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Ibagué, 04 de marzo de 2021

Doctora

OLGA LUCIA LIEVANO RODRIGUEZ
Secretaria General

IBALS.A.ES.P

lbagué

RESPUESTA A OBSERVACIONES INFORME DE EVALUACION DE LA INVITACION N° 090 de 2022,
cuyo objeto es “CONTRATAR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
PRIVADA PARA LOS DIFERENTES BIENES, VALORES, E INTERESES PATRIMONIALES DE PROPIEDAD DEL
IBAL S.A ESP OFICIAL y DE ALGUNAS DEPENDENCIAS QUE SE ENCUENTREN BAJO SU CUSTODIA.
(MODALIDAD FLJA Y MOVIL CON ARMAS)".

Respetada Doctora:

Por medio de la presente nos permitimos colocar en su conocimiento las respuestas emitidas y
propuestas por los integrantes del comité designado por la entidad, mediante oficio del 8 de
febrero de 2022, alas observaciones del informe de evaluacién que se decepcionaron dentro
del término de traslado concedido en el cronograma del proceso, atendiendo el perfil
profesional que ostenta cada uno de sus integrantes asi:

OBSERVANTE 1. UNION TEMPORAL MP 2022. (24 de febrero de 2022, a través de correo
electrénico) ‘ '

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL SU - 2000 - 22.

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES DE LAS PROPUESTAS PRESENTADAS
PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL SU 2000-22

OBSERVACION No 1

Cen respecto o kos supendsores aportados en e archivo que correspande a fos folies comprendidos
ontre las oaginas 601 a o 700, en la paging 87 aporian dibreta militar del sefor COrdoando Pabon
identificado con af cedula de ciudadania No 80.373.295, en la cual no se preden evidencicr datos
legibles v por ko tanic no se estario cerfificondo 1o situacidn militar de! Supervisor por parte del
proponente. :

Ast mismo en el archive gque coresponde < ios folios 701 & 800 en o pagina S4 cportan los
documentos dei sefor Jos¢ Miguel Mendez Gonzalez identificado con o cedula 80.385.345. sin
emixarge o libreta militar v e acta de grado son totalmente egibles v no se podric evidenciar ka
situacion militar v o condicion de boachiler exigides en los pliegos de condicionss para acceder of
puntaic de fos supuervisores ofrecidos,

CALLE 143 # 46-99
comercial@pph.com.co

tel: 7442510 ext 4002

UNION TEMPORAL MF 2022

Por o antericrmente expuesto, soficito o o entidad descontar dat puntaje ¢ la propuestc presentada
por al UNION TEMPORLA SU 200-22 de acuerdo a o maifodoigic establecida por io enticiad on ios
términos de refererncia definitivds,
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RESPUESTA OBSERVACION 1: No se acepta la observacion teniendo en cuenta que revisado el
folio 687 y 754 de la propuesta presentada por UNION TEMPORAL SU 2000 - 22, se pueden
evidenciar la Libreta Militar de los sehores ORLANDO PABON con nUmero 80373295 Y JOSE
MIGUEL MENDEZ GONZALEZ con nUmero 80385349.

" OBSERVACION 2:
OBSERVACION No 2

Del archivo que comprende los folios 701 ol 800; en ia pagina 69, se evidencio el Anexo 4 PROPUEISA
ECONOMICA aportada por el oferentes, sin embargo, solicitamos respetuosomente o la entidad
realizar la carreccidn ardfmética, teniendn en cuenta que el oferente en la casilla Se valer tarifa antes
de VA indica un valor v ol calcualr el AU del 10% v e IVA del 19% no comesponden a los vaiores
sefialados en fa casila final de valor total ni de las torfas establecidos por la Superintendencia de
Vigiaincal y Segquridad Privada.

Al realizar la correccion artmélica el oferente estario sobreposando el presupuesta oficial v esta
condicidn daria para otorger una puntuacién de CERO {0}

i
I

‘RESPUESTA OBSERVACION 2: No se acepta la observacion.

Respecto a su observacion nos permmmos informar que el formato de la oferta econdmica
requeria diligenciar:

VALOR
TARIFA ANTES | AIU 10% IVA19% VALOR TOTAL
DE IVA ‘

~ Valor antes de IVA: es el valor Subtotal, de acuerdo a la circular de la superintendencia de
vigilancia y seguridad privada para las tarifas del 2022, es tarifa + Ay S.

$ 8.800.000 10% $ 880.000 %"gﬁlgﬁ\}ém“o $ 9.680.000

AlU pord los servicios de vigilancia es el 10% del volor tarifa antes de IVA (subtotal)
$9 680.000 x 10%: $268.000
IVA para los servicios de vigilancia es ei 19% del valor del AlU
$968.000 x 19%: $183.920
Valor total: es la suma del valor antes de IVA (subtotal) + VA
$9.680.000+183.920: $9.863.920

Para el caso de los servicios 24 horas y asi mismo para los demds servicios.
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En formato de la oferta econdmica requeria el AlU no el AyS como lo quiere hacer ver el
proponente en su observacion.

OBSERVACION 3:

OBSERVACION No 3

Con relacion @ los estudics de seguridad no se evidencia estudio realizodo pare el tongue los
americas, of ser un requisitc de purtuacion aue no se puede subsanar, solicitamoes respetuosamente o
o entidod no otorgar ios 100 puntos gue comesponden g este iter.

RESPUESTA OBSERVACION 3: Se acepta de observacion, teniendo en cuenta que revisado los
folios el estudio de seguridad del proponente UNION TEMPORAL SU 2000 - 22, se evidencia que
el mismo no contiene el desarrollo del puesto del Tanque Américas, por lo tanto, dicha
circunstancia se tendrd en cuenta al momento de evaluar el factor de seleccidn relacionados
con el estudio de seguridad.

OBSERVACION 4:
OBSERVACION No 4

No se evidencia la Resolucion de Uniformes v distintivos de lo empresa seguridad 2000

RESPUESTA OBSERVACION 4: No se acepta la observacidn teniendo en cuenta que la
resolucidon de uniformes y distintivos de la empresa Seguridad 2000, se encuenira incluida en la
misma resolucidn de funcionamiento No. 20184100001517 visible en el archivo 201-300 folio 21 y
22, adicionalmente se aporta la Resolucidon No. 02087 del 29 de junio 2006 visible a folio 38 al 41
del archivo 401-500.

OBSERVACION 5:
COESERVACION No §
Parque automotor ofrecido el oferente no aporta regisiro en el aplicative de RENOVA en el que

cerffique gque los vehiculos estan registrdos

RESPUESTA OBSERVACION §: No se acepta la observacién teniendo en cuenta que, en los
requisitos de los términos de referencia, relacionados con el parque automotor no se exigido
aportar el registro de la aplicativo RENOVA.

OBSERVACION 6:
OBSERVACION No 6
Respecto del certificade de inscripeion en el Sistema de Infarmcion de Proponetes de IBAL SIP, no se

evidencia que haya side aporicdo por ningunc de los infegrantes que conforman fo UNION TEMPORAL,

RESPUESTA OBSERVACION é: No se acepta la observacion teniendo en cuenta que la el registro
de SIP de los infegrantes de la UNION TEMPORAL SU 2000 — 22, se encuentran aportados con la
propuesta a folios 56 y'57 del archivo 401-500.

w




CODIGO: GJ-R-062

l B AL RESPUESTA OBSERVACIONES |FECHA VIGENCIA: 2021-07-15
VERSION: 02

FA €39 OFICIAL

EMPRESA IACUERESTA OF SISTEMA INTEGRADO DE GESTION

ACUEBUCTS Y ALCANTARILLADG

Pagina 4 de 19

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA DE SEGURIDAD TREBOL LTDA

OBSERVACION 1:

.

'PROPUESTA PRESENTADA POR SEGURIDAD TREBOL
OBSERVACION Na 1

Con respecte a los supervisores ofreciclos en e archivo que comprende los folios 301 al 450 en o
paging 72 se aporto o libreta miltar del sefior DANIEL ALBA ALBA, identificado con la cedula de
ciudodanio No 74.323.82%, sin embargo. es un documento totalmente flegible que no permite la
verificacion de la situacién militar del Super»;isor aporiando, por io tantp solicitamoes respetuosamente o
lo entidad descontar el punicije comespondiente de ocuerdo g lg metodologio estipulada en los
términos de referencio.

RESPUESTA OBSERVACION 1: No se acepta la observacion teniendo en cuenta que revisado el
folio 72 del archivo 301 al 450 de la propuesta presentada por SEGURIDAD TREBOL LTDA, se
pueden evidenciar la Libreta Militar del sefior DANIEL ALBA ALBA con nUmero 74323829 de
Profesion Bachiller.

OBSERVACION 2:°

OBSERVACION No 2

Bel archivo que comprende los folios 301 @l 450 en la pagina 124; se evidencia el Anexo 4 PROPUETSA
ECONOMICA apottada por el oferentes, sin embargo, solicitomes respetucsomente o la entidad
realizor la correceidn aitmética, teriendo en cuenta que o oferente en la cosilla de valor farifa antes
de VA indica un valor y ol calcular el Al del 10% vy el IVA del 19% no corresponden & los valores
sefialados en lo casilla final de valor total ni de tos torfas establecidas por la Superiniendencia de
Vigicincol y Segurddad Privadao. .

Al redlizar la coreccion artmética el oferente estoria scbreposando el presupussto oficial v esta
condicién darfa para otorgar una puntuacion de CERO (0)

v
Ahora bien este proponente en el estudio de mercado oferfa los valores corespondientes o fos tarifos
vigentes para el aiio 2022 y no se podria considerar como un error inducidoo por lo entidad ya que &l
oferante tienen pleno conocimiento de las tarifas estublecidos.

Ast mismo en los Hems de MONITOREO ALARMAS: Y CAMARAS DE VIDEO, se evidencio que el
proponente oferta un peso v en la casila de valor fotal indica que su oferta en los items 16 y 17 es de
UN PESO {31), adl los cosas salicitamos o la enfidad evaluar con CERO {O} puntos teniendo en cuenta
gue en los ferminos de condiciones se establece en lo Nota 2 del numeral | ASPECTO ECONOMICO
que En la propuesta econdmica el oferente deberd diseriminar el valar de la tarifa mensual, el valor del
AYS, el valor de lo base para colcular el IVA, e valor del VA del 19%, por cado servicio ofertade: en
caso de no especificado, se presumird que se encuentra mal diligencicda la oferta y por ende no serd
objeto de asignacion de puntaje correspondiendo a CERCO {0): Bl valor econdmico ofertado serd el
valor ofertado con todos los impuestos incluiodos,

Al revisar o oferta aportada por ¢l porponente es evidente gue diligencio moal la oferta v por {o tanto
no se le debe osignor el puntaje.

Sin otfro particulor, eperamos gue nueastras observaciones sean tenidaos en cuenta.
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RESPUESTA OBSERVACION 1: No se acepta la observacion.

Respecto a su observacién nos permitimos informar que el formato de la oferta econdmica
requeria diligenciar:

VALOR ‘
TARIFA ANTES | AIU 10% IVA 19% VALOR TOTAL
DE IVA '

Valor antes de IVA: es el valor Subtotal, de acuerdo a la circular de la superintendencia de
vigilancia y seguridad privada para las tarifas del 2022, es tarifa + Ay S.

‘ MEDIO HUMANO
$ 8.800.000 10% ) 880.000 CON ARMA s 9.680.000

AlU para los servicios de vigilo.ncio es el 10% del valor tarifa antes de IVA (subtotal)
$9.680.000 x 10%: $968.000
IVA para los servicios de vigilancia es el 19% del valor del AlU
; $968.000 x 19%: $183.920
Valor total: es la suma del valor antes de IVA (subtotal) + IVA
$9.680.000+183.920: $9.863.920
Para el caso de los servicios 24 horas y asi mismo para los demds servicios.

En formato de la oferta econdmica requeria el AlU no el AyS como lo quiere hacer ver el
proponente en su observacién. i

2. Observacion a tarifa medios tecnolégicos o valores agregados.
La oferta presentada por seguridad Trebol en los items 16 y 17 del formato de la oferta
econdmica esta diligenciada:

16 |MONITOREQO ALARMAS 1 24 Hras $ 118 -3 -3 1,00

17 |CAMARAS DE VIDEO 1 24 Hras $ 11s -1s -1 1,00

Al hacer los calculos a la entfidad para la correccion aritmetica:
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. VALORTARIFA | $1.00
ANTES DE IVA
AU 10%. $0.1
VA 19% $0.019
VALOR TOTAL | $1.019

Si se redlizara la correccion aritmética el valor total es de $1, ya que en el formato econdmico de
la invitacion establecia: (en letras] (el valor de la propuesta debe ser presentado ajustado al
peso cercano), por ende, se entiende que la empresa SEGURIDAD TREBOL LTDA, presenta su
oferta gjustada al peso cercano. Por lo tanto, no se acepta su observacion.

OBSERVANTE 2. UNION TEMPORAL SU — 2000 - 22. (28 de febrero de 2022, a través de correo
electrénico)

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR SEGURIDAD TREBOL LTDA

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES A LA OFERTA PRESENTADA POR SEGURIDAD TREBOL
LIDA

OBSERVACION Nro. 1 A LA OFERTA ECONOMICA

Una vez verificado el informe de evaluacion publicado por la administracion respecio de la oferta
econémica presentada por cada uno de los proponentes nos permitimos realizar las sigufentes
observaciories:

£l ofrecimiento econdmico realizado por SEGURIDAD TREBOL ne cumple con la totalidad de
las condiciones establecidas en ¢l anexo técnico-scondmico, va gue no discrimina la
totalidad de las columnas establecidas en el anexo no diligencia ¢l valor base para calcular
el IVA ~ {AlU 10%) v no diligencia el valor del VA, razon por la cual incumple las condiciones
minimas establecidas en distintos numerales del pliego de condiciones y adicionalmente se
encuentrainmerso en las causales de rechazo numeral 6 del pliego de condiciones.
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13 HMoras
TANILT A
13 Am:ix;w a5 1 meenirmascon | § 834566300 s £.447 351,00
Arfa

HAGHITORES [ £ 3 .
16 SLARIEAS 1 23 Horss N N N 100
) AR K Ta g N $ 5 H
17| CAMARAS DE WIDEC 1 MHoas L0
VAMORTOTALONMES e e .

Ll vmbnvoralpocE i MEsES

FiRpAS PROPONENTE:
Resulta evidente el no diligenciamiento de las columnas Al 10% y el valor establecido por el IVA
19%; el pliego de condiciones es claro al establecer en el numeral 3.4.2.2 gue hace referencia al
diligenciamiento del cuadro a ofertar, ef cual se hard especificando ef valor de cada actividad...
valor que no fue especificado para estas dos columnas en ios items 16 y 17 de Ia oferta
econdmica.

Es factor ponderable en el proceso, por ende no subsanable,
3.4.2.3. DILIGENCIAMIENTO DEL CUADRO RELACIONADG EN LAS CARACTERISTICAS
TECNICAS DEL SERVICIO A OFERTAR: Se hard especificando el vaior de cada actividad
descrita dentre 08 procest y complimisnto de Jos documenios sulicitadas &n los ténminos de
refarencia,

Adicionatmente incumple con ta nota del mismo numeral ya gue el pliego de condiciones
claramente eslablece que ia propuesta debe cumplir con la totalidad del anexo, cualquier
modificacion, CONDICIONAMIENTC, INCUMPLIMIENTO del anexo o modificar las caracteristicas
técnicas exigidas genera causal de rechazo:

Es factor ponderable en el proceso, por ende no subsanable,

Mota 1. Lz propuesta presentada por el ofsrente debe cumplic con fa tolahdad del anexo onicn-acondmico,

cualguier modificacidn de ks iems, condicionaminntos, o incumplimiento del anexo o modificar las

caracierisiicas eoricas exigidas por la empresa, genera & rechazo dela oferta

Ahora bien, adicional a lo ya manifestado la razén principal que configura la causal de rechazo se
encuentra descrita en el numeral de ponderacidon 1.2 Oferta en medios tecnolbgicos (mdximo
300 puntos} el cual en ja Nota 2 indica lo siguiente: £l oferente deberad discriminar el valor base
para caicular e VA _ef valor del VA 15% por cada servicio oferfado; EN CASQC DE NO

ESPECIFICARLO, SE PRESUMIRA QUE SE ENCUENTRA MAL DILIGENCIADA LA OFERTA Y
POR ENDE MO SERA OBJETO DE ASIGNACION DE PUNTAJE correspondiendo a CERO -0-.

En consecuencia. resulta claro que la oferta presentada por Seguridad Trébol no discrimina ni
especifica el vator hase para caloular el VA, tampoco discrimina el valor del WA 18% por los
servicios ofertados para los items 16 y 17; razdn por la cual se encuentra inmerso en las causales
de rechazor

1.2 Oferta en medios tecnofdgices. {(maximo 300 puntos)
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[

chta 2: B la propussta econdmica el oferente debera dissriminar el valor de la tarifa mensual, el valor del AYS,

gl valor base para caloular of WA, of valor del VA del 16% por cada senvicio ofertado; en case de no
especihcurlo s presumizd gue se encuentra mal difigenciada fa ofeda y por ande no serh objeto de asignacion |
de puntaie corresuondwndo a CERO -0~ . B valor econdmio serd el valor oferiado con todos los impuestos
\ incluidos

Nota 3: No se aceptan proptiestas parcidles y dejar de ofrecer algiin ftem del presupuesto oficial, generard el
 rechaze deJa olerta.

La Nota 3 claramente establece gue no se aceptaran propuestas parciales y gue-dejen-de:ofrecer
algln:ftem del presupuesto oficial, claramente no se ofertaron las columnas AlU 10% y el IVA del
N 9% de los items 16 MON!TOREO ALARMAS y 17 CAMARAS DE VIDEO

Por Gitimo es importante sefialar que el ofrecimiento econdmico presentado por SEGURIDAD
TREBOL, se encuenira inmerso en las causales de rechazo d, |, |} y k, teniendo en cuenta que no
cumple con las exigencias técnicas eslablecidas en concordancia con los numerales ya
mencionados, no relaciona el valor de la totalidad de los bienes y servicios descritos en el anexo y
segln e literal J, no diligencia todas las especificaciones técnicas o no cumple con una o mas de
las relacionadas, para finafizar el literat k claramente indica: cuando ef proponente modifique, NO
INLCUYA o adicione... cualquier informacidn establecida en la oferta econdmica:

6 CAUSALES DE RECHAZO DE PROPUESTA:

d} Cuando la propuestaecondmica supere el presupueste oficial, o supers el valor del presupuesto oficlal de
algtio ftem, o nig cumpl las exigencias tenicas establecidas, o se comprugbe precis arfificikalmente bajo o
subresestos debidamente comprobados, en ¢ presupuesto presentado.

i} Cuando en la propuesta no se relacione e valor de los bienes yio serviclos relacionado en 8 Anexo
de la propuesta econdmica.

i No ditigenciar todas tas especificaciones tonicas minimas exigidas que se encuentran en ¢l Anexo
respestivo, o no cumglir con una 0 mas de las relacionadas,

ki Cuando &l proponente modifique, no incluya o adiclons, items, cantidades. unidades o cualquier,
infarmacion establecida en el Anexo oferta ecandmica.

En consecuencia, teniendo total claridad de que el ofrecimiento realizado por la firma SEGURIDAD
TREBOL fue parcial y no tuvo en cuenta la discriminacion del valor base, asi como el valor del IVA,
se entiende que se encuentra mal diligenciada, razén por Ia cual ho puede ser objeto de asignacion
de puntaje, dicho valor corresponde a {$0} Cero pesos el cual no es una unidad de medida
monetaria en Colombia, lo que no puede constituirse como un ofrecimiento econdmico.

()

En tal medida, la oferta presentada por este propohente debe ser RECHAZA, de
conformidad con las causales establecidas en los términos de referencia definitivos, los
cuales son ley para las partes.

RESPUESTA OBSERVACION 1: Observacion a tarifa medios tecnoldgicos o valores agregados.
La oferta presentada por SEGURIDAD TREBOL LTDA en los items 16y 17 del formato de la oferta
econdmica esta diligenciada:

16 |MONITOREO ALARMAS 1 24 Hras

W
oy
<
e
f
wn

1,00

17 |{CAMARAS DE VIDEO 1 24 Hras $ 1|s -1s .18 1,00

Alhacer los calculos para la correccion aritmetica:
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VALOR TARIFA | $1.00

ANTES DE IVA
AlU 10% $0.1
IVA 19% | $0.019

VALORTOTAL | $1.019

Si se redlizara la correccion aritmética el valor total es de $1, ya que en el formato econdmico de
la invitacidon establecia: (en letras) (el valor de la propuesta debe ser presentado ajustado al
peso _cercanol, por ende, se entiende que la empresa SEGURIDAD TREBOL LTDA, presenta su
oferta gjustada al peso més cercano $0.

-De ofra parte se observa en la oferta econdmica del proponente SEGURIDAD TREBOL LTDA, que
las columnas correspondientes al AlU y el IVA se encueniran debidamente diligenciadas con $- lo
cual corresponde a la parametrizacion.del formato excel ya que al escoger el formato de celdas
en la categoria contabilidad que agrega el signo pesos por defecto a los valores escrutos
ocasiona gue al escribir 0 en la celda automaticamente se reempalaza el 0 por una - como se
evidencia en la siguiente tabla:

fial

s .cEBRITTHET O

En razén a lo anterior no se dard aplicacién a lo nota No. 2 de los términos de referencia ya que
se observa gue la oferta econdmica respecto de estos items no estuvo mal diligenciada, ni se
encuentra incluida en ninguna de las causales de rechazo establecidas en los Términos de
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Referencia, y tampoco se evidencia que el citado oferente hubiera modificado la informacién
preestablecida en el anexo de la oferta econdmica publicada por la entidad.

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL MP 2022.

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES A LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL
MP 2022
BSERVACION Nro, 1 A LA OFERTA ECONOMICA

Respecto de la oferta presentada por ia UT MP- 2022 nos permitimos realizar fas sigulertes
apreciaciones:

Los wvalores presentados por los items 16 y 17 de ia oferta econdmica no corresponde a fa
reatidad, razdn por la cual solicitamos a la administracion realizar la correccidon aritmética
mencionada dentro de las causales de rechazo numeral 6 literal r); con el fin de determinar el valor
real correspondiente a los medios tecnoldgicos, ya gue sncontramos:

Fiiitryesal
o

14 PLANERN Corp M5 3 5 EEECNC P N ans g | 3 ey ke | 6 % AdT i

1) TANCHE AR AbIE L A% S $ sz | s AR IPL | & wrses | 9 AT G

a5 - BACNRIN L0 BRE ALARNAS i % i 2 1] &7

12 CHISARAR DE VDY % S XN I 215 1 7
NALOR FOTAL SN {13 WES 4 SEETS 2AR HEET L3S 2026, 761 08 53 AW

VALOR TOTALDOCE(1 7] MESES S 1 it 0l R TY6 220 148 PN 9 KR 493 151

WALGR GG 1A PRAFUESTA ML FRESTIENTOS CUATR MU ONES TAESCEMTOR NOVENTA ' TREMMIN, TATSCIENTOS TREINTA ¥ TRES PESOS

S Y
El ofrecimiento realizado por estos dos {tems corresponde a:

S\

MOMITOREO DE ALARMAS: 3524
CAMARAS DE VIDEO: 524

La base minima para AllJ corresponde ai"10% segtin la normaltividad vigente:

MONITORED DE ALARMAS:  $24 x 10% = $2,4
CAMARAS DE VIDEO: 524 x 10% = §2.4

Resulta claro gue dentro_de la correcciGn aritmdética que debe realizar la_administracién
redondeado af enterp rds cercano correspanderia a un valorde $2 00

MONITOREQO DE ALARMAS: 324 x 10% = $2
CAMARAS DE VIDEO: $24 x 10% = $2

£1 valor del IVA para servicios de vigilancia corresponde al 18% de la base calculada como AtU:

MONITOREQ DE ALARMAS: $24 x 10% = $2 x 19% = $0,38
CAMARAS DE VIDEO: B24 x 10% = $2 x 19% = $0,38

Oentro de la aplicacidn del redondec que corresponde a la administracion ESTE VALOR NO
BUEDE SER APROXIMADC NUNCA A ($1) UN PESO COMO LO PRETENDE HACER VALGR
LA UT MP.2022 tAS REGLAS DE REDONDEQ Y APROXIMACION EL ENTERO MAS

CERCAND PARA ESTE VALOR £S5 {30} luego su ofrecimiento para el item de IVA es Cero y este
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walor como ya fue mencionado en la observacion anterior, po_constituye ninguna unidad de
medida monetaria en Colombia.

Al corresponder este a un valor de ($0) Cero pesos el cual no constituye ningln ofrecimiento
econémico, se entiende mal diligenciada, ofrecimients no especificado, parcial ¥ que no cumple
con ia totalidad de las exigencias minimas del pliego de condiciones, results necesario no tener en
cuenta para efectos de puntaje.

Mota 2; B la propussta econdmica ¢ oferents debera discriminar e valor de fa tanifa mensual, el valor def AYS,

¢l valor base para caicular ¢f VA, of valor del VA del 19% por cada senviclo ofertado] en case de no
especificarto, se presumird que se encuentra mal difigenciada fa oferta v porends no serd ohiglo de asignacion
de puntaje correspondiends a CERC -0- . B valor stondimico serd ef valor ofertado con fodos jos impuesios
inchidos "

Nota 3: Mo se aceptan propuestas parcisies v dejar de ofrecer algin jtem del presupuesto ofick, generard ef
rechazo de la oferla,

Adicionalmente solicitamos el rechazo de este proponente ya que el mismo se encuentra inmerso
en las causales de rechazo mencionadas para Seguridad Trébol:

6 CAUSALES DE RECHAZO DE PROPUESTA:

d} Cuando la propuesta econdmica supere ef presupuesto oficial. o supere of valor del presupuesto oficial de
2lgdn item, o no cumpla las exigencias tenicas eslablecidas, o se comprusbe precio aificiaimente bajo o
sobrecostos debidamente comprabados, en el presupusstn presentado.

i Cusndo en fa propuesta no se relacione &l valor de Jos bienes yo servicios relacionade en af Anexo
de la propuests econdmica.

) No difiganciar todas las especificaciones tBenicas minimas evigidas que se encuentran en ¢l Anexo
respectivo, 0 no sumplr ¢on una o mas de las relacicnadas.

£ Cuando f proponente modifique, no inclova o adiciore, items, cantidades, unidades o cuaiquier.
informacion establecida en el Anexo olerta econdmica. %

ADICIONALMENTE, LA OFERENTE DILIGENCIA MAL SU OFERTA ECONOMICA. va que se
encuentra incluyendo dentro de ia sumatoria de los items 16 y 17, la base para el calculo del VA -

AbU:

Valor Tarifa antes de [VA: 324
AU 10%: 52
VA 19%: 31
VALOR TOTAL: 527

El cual es un valor errdneo ya que el Al no debe ser sumando, siendo este solo una base
para el calculo del IVA,

Motivo por el cual scolicitamos a la entidad el RECHAZO, de la oferta por incurrir en las
causales de RECHAZO, de que tratan los términos de referencia definitivos, los cuales
son ley para las partes.

RESPUESTA OBSERVACION 1: Se acepta parcialmente la observacién, teniendo en cuenta que
en efecto al revisar la propuesta econdmica del proponente de la UNION TEMPORAL MP 2022,
se evidencia respecto a los items 16 y 17, que la aproximacién al peso mds cercano
correspondiente a la columna del Iva se realizd por encima del resultado de la operacidn, es
decir que siendo el resultado de 0,38 la aproximacion al peso mdas cercano correspondia a 0y
no a 1 como lo erréneamente lo realizo el proponente de la UNION TEMPORAL MP 2022 en el
diligenciamiento de su oferta.
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En razén a lo anterior se dard aplicacion a lo nota No. 2 de los términos de referencia en el
entendido que la oferta econémica estuvo mal diligenciada y por ende no serd objeto de la
asignacién de puntgje, sin que ello implique el rechazo de la oferta, pues el mal
diligenciamiento de la misma no esta incluida en ninguna de las causales de rechazo
establecidas en los Términos de :Referencia, y tampoco se evidencia que el citado oferente

. hubiera modificado la informacién preestablecida en el anexo de la oferta econdmica
publicada porla entidad.

En igual sentido se evidencia el mal diligenciamiento de! formato de la oferta econdmica de la
UNION TEMPORAL MP 2022, en los items 1 al 15 en las siguientes columnas:

VALOR
TARIFA ANTES | AlU 10% iVA19% VALOR TOTAL
DE IVA

Valor antes de IVA: es el valor Subtotal, de acuerdo a la circular de la superintendencia de
vigilancia y seguridad privada para las tarifas del 2022, es tarifa + Ay S.

MEDIO HUMANO

$ 8.800.000 10% $ 880.000 | N ARMA s

9.680.000

AlU para los servicios de vigilancia es el 10% del valor tarifa antes de IVA (subtotal)
$9.680.000 x 10%: $968.000
IVA para los servicios de vigilancia es el 19% del valor del AlU
$968.000 x 19%: $183.920
Valor total: es la suma del valor antes de IVA (subtotal) + IVA
$9.680.000+183.920: $9.863.920
Para ef Caso de los servicios 24 horas y asi mismo para os dremés ;ervicios.

Por lo anterior, se dard igualmente aplicacion a la Nota No. 2! de los Términos de Referencia
entendido que la oferta econdmica estuvo mal diligenciaday por ende no serd objeto de la
asignacion de puntaje.

1 Nota 2: En la propuesta econdmica el oferente debera discriminar el valor de la tarifa mensual, el valor del AYS,
el valor base para calcular el IVA, el valor del IVA del 19% por cada servicio ofertado; en caso de no especificarlo,
se presumird que se encuentra mal diligenciada la oferta y por ende no serd objeto de asignacién de puntaje
correspondiendo a CERO -0- . El valor ecopémico sera el valor ofertado con todos los impuestos incluidos.

e
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Solicitamos a la NO asignar puntaje correspondiente ol numeral 2.2 Supervisores del
contrato {100} puntos, toda vez gque. en las t&rminos de referencia definitivos establecid
los siguientes requisitas:

2.2 Supervisores del Contrato {(100) puntos.,

R

£l proponsnte que ofrezca 10 de supervisores en la ejecucidn del contrato deil exigido se le
otorgara cden (100) puntos, v de manera descendeante segdn ef nGmero de supervisores ofrecidos
se asignardn menos diez (10) puntos, hasta donde sea pasible segin [os ofraecimientos recibidos
por los interesados aen postufar oferta,

b X, 4 AL} ndo copia de la hoja de vida del personal ofrecido, diligenciada
en el formato Unico de la Fundon pablica, soportada con los titulos que acreditan su titulo como
bachilier, situacidn militar definikia en caso de personal masculino, curso de reentrenamiento para
supervisor, y experiencia minima de dnce {5} afics comoe supenvisor de puasto - que s@ acreditard
con ef aporte de as certificacdiones que as: 1o demuestrert.

Aquel gue no ofrezca en su propuesta esta condicikdn de calidad se otorgaran {0) puntos.

Loa supervisores ofrecidos deberdn indudablemente participar en su totalidad durante el plazo de .
ejecucidn dei contrato, para no incurrir en un posible incumpiirniento, al tratarse de un factor de
ponderacién def proaceso.

LERP]

Notese, que la experiencia regquerida en el presente procesce es como_SUPERVISOR DE
PUESTO.

En revisidn de los soportes aportados por este proponente para la asignacion de puntaje,
evidenciamos que, NO acreditan la experiencia reguerida, puesto que sus 10
profesionales ofertados n < PT AN Ty ¢ i3 soflicitada como

SUPERVISOR DE PUESTO, sino dnicamente como supervisor, © supervisor motorizado
como se puede evidenciar en su propuesia.

Tal situacidon NO puede entenderse como wun formalismo, puesto que los requisitos
solicitados en el numerzl 2.2 de los términos de referencia, se refieren a una SITUACION
DE _PUNTAJE, aspectos que de conformidad con fos &rminos de referencia, vy el manuat
de contratacidon det 1IBAL, los requerimientos de PUNTAJE, deben ser claros, precisos y
concisos, ¥ no son susceptibles de aclaracion, o po puede la entidad ni cualquier otro
interesado [INFERIR, adivinar o suponer, que la experiencia establecida UNICA y

basicamente como supervisor, sea igual a la golicitada como supervisor de pugsto.

mciuso,_tal _es la unicidad vy difergncia entre la experiencia gue pueds adguirir wm

supervisor, puesto que fa misma puede seor MOWVIL O DE PUESTO, que en el proceso
inmediatamente anterior, ef IBAL, realizo ol descuento de puntaje al, en ese entonces

oferente Seguridad Trébot Lida, por incumir en esta faita de claridad y evidente NO
acreditacién de la experiencia requerida.

£ incluso en ta oferta actual, vemos como este oferente al que se le realizo el descuento
en el proceso pasado, ha presentado supervisores con experiencia en “SUPERVISOR DE
PUESTO", de la misma forma que realiza nuestra UNION TEMPORAL StU 2000-22, pero
que NO realiza ef oferente en mencion, ¥ por ende NO pueden ni deben asignarseie io0s
puntos.

Luego entonces, es deber de ios proponentes interesados, conocer y reatizar los estudios
necesarios para curnpliv al 100% con los requisitos det proceso.

Por tanto, no puede ser, que, si este proponente conocia esta situacion puesto que las
actuaciones de los procesos antericores son PUBLICAS, incurra en este yerro,_imoetivo por
el cual debe ser descontado Jos 100 puntos, en caso de resultar habilitada.

RESPUESTA OBSERVACION 2: Se acepta la observacion teniendo en cuenta que revisadas las
hojas de vidas de los supervisores aportados por el proponente de la UNION TEMPORAL MP
2022, no se evidencia de manera especifica el requisito establecido en los Términos de
Referencia, como supervisores de puesto.
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OBSERVANTE 3. SEGURIDAD TREBOL LTDA. (28 de febrero de 2022, a través de correo
electronico)

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL SU 2000 - 22,

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA UNION TEMPORAL SU 2000-22

Solicitamos respetuosamente no habilitar a la propuesta en mencidn teniendo en cuenta
que una vez verificada la propuesta presentada no aportaron los siguientes requisitos
establecidos por la entidad en los términos de la referancia:

» El certificado del ministerio de trabajo de la empresa Seguridad 2000 no cumple con el
requisito de los términos de la invitacion los cusles establecian Vigencia 2021,
Entiéndase vigencia del 1 de enero del 2021 al 31 de diciembre 2022.

e

8, PAZ Y SALVO DEL MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL, SOBRE LA NO EXISTENCIA DE
CONFLIGTOS LABORALES: Bl propononic debord gporar pisz ¥ 5alvo con una antighodad no miayor & oinla
(30 deis Go antelogiin a o publlcoedn o [ prosenls inviteide, Tal myuisile we podrd somditar eeibida gon
pax y salvo tg @l vigenoia 2671 o #03 #efis Ui &t e e vigereia 227 se tlobe ety
ol friesig dhed Hdenite ¢ vlviy pora 3 vigencia orite at HIRZ

e d . . . ks : Z 2 "
En case e consomio o unidn tenpers debord aprlaio aada uno do sus mlagranies,

{ 3
De acuerdo a lo establecido no se acepta la certificacion de parcial.
Porlo que se solicita no habilitar dicha propuesta.

CERTIFICA QUE,

Lo wez verificada o base de daotos de reclamaciones,  investigociones
adremstratvas  laborales en o DIRECCIGHN TERRITORIAL ToLiMA DEL
MEISTERIQ DE TRABAJID, s evidenco qgue la smpresa ywo persons natual
identificadn de I3 siguiente manera,

“NOMBRE YO RAZON SOCIAL SEGURIDAL 2000
TDENTIFICACION NIT Yo CEOULA | S AR5 380-7

Mo, BADICADO ¥ FECHA 2658 2

700 2021

HO REGISTRA SANCIOHES EN SU CONTRA.

La prasents cenlificacin correspands de Septismbre de 2020 & Sepliembrae e
2021 v su valklez se extiende al Departamento del Tolima v sus respectivas
Jurisdicciones, o anterior es de acusecdo con Mumeral 19 4t | de 1o Resolucién
2143 de 20704,

El prasente cerificado se expide en la ciudad de agud, o jos 06 dias de! mes de
Orevubare de 2021, ‘

c Ty -
;»f (%‘;;:_)r ¢ F ,

MARGOT ALVARADO GONZALEZ
DIRECTORA FERRITORIAL TOLIMA

-
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~
« £nlos términos de condiciones definitivos la entidad requeria licencia de funcionamiento
vigente por el término del contrato y 6 meses mas.

K. LICENCIS DE FUNCIONARIENTO: Bl proporente deberd apnrar cogia ded asto 23
eunl 5o lp atorgd Licendiy de Punsionandenta per 1a infenduncia de Vigh
Privaga wigonte a ko sdiudieation do o presenie indlukin, qui s¢ sviduneio fa autonizacid
e win fiia, coa b wtilizacton de armas de fuego, medios teenolbyicos debsend
duraniz B ejecucion def controly y 5015 18} meses Ms, g
fug meios rexpuarides por -k wnlidad {oon annas y i9e
dease se prostarh o anedcio & vigharala,

trobive megiants &l
iy i

Revisala la licencia de seguridad 2000 vemos que no cumpliria con este requisito ya que
no cumple con el tiempo vy tampoco presenta radicacion de ka renovacion.

B

4
i
AR b

B8

ot g

ARTICULO SEGURDO.

+ En los té&rminos de la invitacidn requerian la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual, vemos que la unidn temporal SU 2000-22 aporta las polizas de cada
integrante encontrandose estas sin firma, por ende estas no son validas por no haber
sido aceptadas por el representante legal de las empresas.

RESPUESTA OBSEBVACI(’)N 1: No se acepta la observacidon, feniendo en cuenta que el
proponente UNION TEMPORAL SU 2022 — 22, subsano durante el fraslado de la evaluacion el
documento relacionado con el Ministerio de Trabajo del integrante SEGURIDAD 2000.

OBSERVACION 2:

- En los términos de condiciones definitivos la entidad requerfa licencia de funcionamiento
vigente por el término det contrato y 6 meses mas.

N, LICENCLA DE FUNCIONAMIENTO; Bl proponents deberd apodar cotia dal asta admidstrative madiants el
3 wahata S120T o e wghnnia g 5

woml wae e wtorgo: Licvmsia e £ par b Vg
Privada vgento ¢ 1, i e o SV AWTACION, QUG S c ety
e vinitancla flis, con I utilizacion de prmay de fuegs, m 5 e

s e vigianes fifs ¥ el ¥ paca:
F% GoMYD PBra Soerar on 105 Kigares.

131 ¢ T grosuciot gl cormrato v 18 miesus Mids, B 1y
o mecin seguerites e Beantiiad foon aemar y sediog teenalteg
donde so presiard o sorvicio 3e vigilancia,

Revisala la licencia de seguridad 2000 vemos que no cumpliria con este requisito ya que
no cumple con el tiempo y tampoco presenta radicacion de ia renovacidon.

ARTICULD PRIMERO: RENOWAR 1y i
TeTumer 33 WRIDEI ¥ 33 7

SEGURIDA:
03] was

ARTICULS SEG
2500 DE. GO
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RESPUESTA OBSERVACION 2: No se acepta la observacion teniendo en cuenta que, revisado el
requisito relacionado con la Licencia de Funcionamiento establecida en los Términos de
Referencia, se observa expresamente que dicha Licencia expedida por la Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada, debe estar vigente a la adjudicacion de la presente
invitacién, requisito que es cumplido por los integrantessde la UNION TEMPORAL SU 2022 - 22,
como se evidencia con los documentos aportados en la propuesta, especificamente la
Licencia de Funcionamiento del integrante SEGURIDAD 2000, la cual se encuentra vigente
hasta el mes de septiembre del afio 2022. Es de aclarar que el requisito de mantener vigente la
Licencia de Funcjonamiento durante la ejecucion del contrato y seis (6) mese mas, es un
requisito de verificacion durante la ejecucién del contrato.

OBSERVACION 3:

« En los fErminos de la invitacion requerian la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual, vemos que la union temporal SU 2000-22 aporta las polizas de cada
integrante encontrdndose estas sin firma, por ende estas no son validas por no haber
sido aceptadas por el representante legal de las empresas.

RESPUESTA OBSERVACION 3: No se acepta la observacion, teniendo en cuenta que la Corte
Suprema de Justicia, en Sentencia 28032016 (05001310300320080003401) Mar. 4/16 (M.P.
Fernando Giraldo}, establecid las bases del contrato de seguro y sus alcances de acuerdo a la
normativa vigente. Segun el articulo 1036 del Cédigo de Comercio, subrogado por el 1° de la
Ley 389 de 1997, el contrato de seguro es consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de
ejecucién sucesiva, de ahi que para su perfeccionamiento solo se requiere del acuerdo de
voluntades entre las partes.

lgualmente, la citada corporacién recordd que el documento donde obran las estipulaciones
pactadas puede o no tener la firma del tomador, sin que la falta de la misma conlleve a la
invalidez del acuerdd o un disentimiento de este con su contenido, ya que por lo general
corresponden a formularios pre impresos con un propdsito netamente demostrativo de los
puntos que fueron conocidos desde un comienzo por los involucrados.

OBSERVACION 4:

+ Enla Pag. 687 no es nada legible el documento que aportan para acreditar uno de los
soportes de los supervisores, al ser un documento de puntos no es ni subsanable ni de
aclaracion. Por lo que solicitamos respetuosamente a la entidad no otorgar puntaje total
por supervisores a esta union temporal. :
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RESPUESTA OBSERVACION 4: No se acepta la observacion teniendo en cuenta gque revisado el
folio é87 y 754 de la propuesta presentada por UNION TEMPORAL SU 2000 - 22, se pueden
evidenciar la Libreta Militar de los sefiares ORLANDO PABON con nUmero 80373295 Y JOSE
MIGUEL MENDEZ GONZALEZ con ndmiero 80385349.

OBSERVACION 5:

» Respecto al aspecio a las hojas de vida de supervisores para obtener 100 puntos,
solicitamos NO oforgar este puntaje ya que las hojas de vida de funcidn publica
aportadas en la propuesta, ya gque este formato para que sea valido debe estar firmado
por el jefe de recursos humanos de la entidad, en este caso la entidad que los tiene
contratados es la empresa de vigilancia, por lo que no cumple con lo establecido para el
diligenciamiento de las mismas.

RESPUESTA OBSERVACION 5: No se acepta la observacién, teniendo en cuenta que revisados
los requisitos establecidos en los Términos de Referencia de las hojas de vida de los
stervisores, y verificadas las hojas de vida aportadas por el proponente UNION TEMPORAL SU
2000 - 22, se evidencias que las mismas cumplen con los requisitos alli establecidos.

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL MP 2022.

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA UNION TEMPORAL MP 2022

Solicitamos respetuosamente no habilitar & la propuesta en mencidn teniendo en cuenta
gue una vez verificada la propuesta presentada no aportaron los siguientes requisitos
establecidos por la entidad en los términos de la referencia:

= El certificado del ministerio de trabajo de la empresa Seguridad magdalena no cumple
con el requisito de los términos de la invitacion los cuales establecian Vigencia 2021.
Entiéndase vigencia del 1 de enero def 2021 al 31 de diciembre 2022. Faltando del 1 al
26 de enero del 2021.

M. PAZ ¥ SALVO DEL MINISTERIG DE PROTECCION SOCIAL, SOBRE LA NO EXISTENCIA DE
CONFLICTOS LABORALES: El propanonte doberd aportar paz v Sahn con und antigtedad no maver 3 feinla
(30 dlag do antslacdn o o publicasén & o pl , Tail soquisils so podr) acreditar tambida o
prar y sabvo goepeetith s la vigenia 023 0 2022, st et ad winaceis PR2T 80 dobe somedile
o Iy et anle resprctie pars b vigenoia sompspondients & 2022

En cas de conzmio o unidn lenpesa deber sporario cadauna de sus inlagrantos.

De acuerdo a lo establecido no se acepta la certificacion de parcial.
Por lo que se solicita no habilitar dicha propuesta.
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RESPUESTA ‘OBS'ERVACI,éN 1: No se acepta la observacidn, teniendo en cuenta que el
proponente de la UNION TEMPORAL MP 2022, subsano durante el fraslado de' la evaluacién el
documento relacjonado con el Ministerio de Trabajo del integrante COMPANIA DE VIGILANCIA
PPH LTDA.

OBSERVACION 2:

+ Respsacto al aspecto a las hojas de vida de supervisores para obtener 100 puntos,
solicitamos NO oforgar este puntaje ya que las hojas de vida de funcidn publica
aportadas en la propuesta, ya que este formato para que sea valido debe estar firmado -
por el jefe de recursos humanos de la entidad, en este caso la entidad que los tiene
contratados es la empresa de vigilancia, por lo gue no cumple con lo establecido para el
diligenciamiento de-las mismas.

6. OBSERVACIONES DEL JEFE DE RECURSOS HUMANOS ¥/O0 CONTRATOS:

Por lo que solicitamos respetuosamente no se otorgue este puntaje tal como ya se
evidencio en el informe de evaluacion.

RESPUESTA OBSERVACION 2: No se acepta la observacion, teniendo en cuenta que revisados
fos requisitos establecidos en los Términos de Referencia de las hojos de vida de los
supervisores, y verificadas las hojas de vida aportadas por de la UNION TEMPORAL MP 2022, se
evidencia que las mismas cumplen con los requisitos alli establecidos.

OBSERVACION 3:

» B requisito para la experiencia para las hojas de vida de supervisores era:
2.2, Supervlsores def Contrato {100) puntos,

£ propanants qus oimmzca 10 de superisonas en la ajpeucitn def contrato dl exigio s i elorgard can {100}
pustos, ¥ o manars Cascondorle sagan o) ndme dg suphtescss ofuching so asgoarine s
prutes, hasti dondo ses prailile sugin Yos ofesimiestys redibidos por b Intoresaday e piststar ofert

& & 1 Gxinengia ap
urise do Ja Funcide pibli

idis copia 0 I hefé de vida dok resonal oftecdo, degentinda
el pon dns Hiulos qu e, Su itk & A

definida on cag g pesonl lirse. U iyt éta suprvisor, ¥ expoden; 2
cinoty {Spafins 900 supenssar e neasla »  que a8 Acraditacd con e 2pndte de s cedificacionss que asi lcg‘;‘zji
demuestren, 3

Por lo que verificadas las hojas de vida de supervisores vemos que no cumplen con las
certificaciones de experiencia de los supervisores tal como lo requertan en los términos
de definitivos.

RESPUESTA OBSERVACION 3: Se acepta la observacion teniendo en cuenta que revisadas las
hojas de vidas de los supervisores aportados por el proponente de la UNION TEMPORAL MP
2022, no se evidencia de manera especifica el requisito establecido en los Términos de
Referencia, como supervisores de puesto. ‘
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