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Doctorg

JULIANA MACIAS BARRETO
Secretaria General
IBALS.A.ES.P

ibagué

RESPUESTA A OBSERVACIONES INFORME DE EVALUACION FINAL DE LA INVITACION N° 073 de
2021, cuyo objeto es “CONTRATAR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
PRIVADA PARA LOS DIFERENTES BIENES, VALORES, E INTERESES PATRIMONIALES DE PROPIEDAD DEL
IBAL S.A ESP OFICIAL y DE ALGUNAS DEPENDENCIAS QUE SE ENCUENTREN BAJO 5U CUSTODIA.
{(MODALIDAD FIJA Y MOVIL CON ARMAS)".

Respeiada Doclora:

Por medio de la presenie nos permitimos poner en su conocimiento fas respuestas emitidas y
propuastas por los infegrantes del comité designada por la entidad, mediante Resclucion No.
100 del 26 de gbrl 2021, a las observaciones del informe de evaluacion final que se
recepcionaron dentro del término de fraslado concedide en el cronograma del proceso, o
fraves de la Secretarfa General de la entidad asi, atendiendo el perfit profesional que ostenta
cada une de sus integrantes asi:

OBSERVANTE 1. SEGURIDAD TREBOL LTDA. (28 de abril de 2021, a través de correoc
electronico)

OBSERVACION 1:

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA UNION TEMPORAL SU 2000

Solicitamos respetucsamente a Iz entidad mantener en e informe de evaluacion
tentendo encuentra que la unién temporat ne cumple con;

« Certificaciones de capacitaciones {al como se manifestsd en las cbhservaciones antericres,
por lo que solicitamos se mantenga ef informe en NC otorgare puntaje por este
requisito.

= e acuerde al numeral 2.4 ne encontramos dentro de la propuesta e ofredimiento de
estos para obtener puntaje totai 100 puntos, por lo que solicitamos no olorgar puntaje
por esie requisito.
EXN Sa Logicos adic (A0} puntas
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La unian temporal soloc aporte carta de manifestacion de ofrecimienio de un nuevo oty
fe cual solo cumple para chlener 80 puntos, ya que no ofrecio el mejoramienio de tos 4
coly para obienier 40 puntos y de esta manera poder obtener 100 puntos.

U ; UNIGN TEMPORAL 5U 2000

A L O AL

fakoray
ERPFRESA IBRSUERENA DEACUBDUCTO Y ALCARTARILLADD 18AL ¥4 ESP, OFITIAL,
LArded

RESPUESTA OBSERVACION 1: Respecio a la observacion, se aclara que precisamente el
evaluador, teniendo en cuenta que el proponente UNION TEMPORAL SU 2000 en refacidnia los
servicios tecnoldgicos adicionales solo ofrecid expresamente un nvevo CCTV, solo se le otorgd
el puntaje gue corresponde a este item, es decir 60 puntos.

OBSERVACION 2;

s Relleramos la observacionas frens al numeral 2.3 estudio de seguridad de acuerdo ala
adenda No. 1 la entidad establecié:
2.3. Estudio de seguridad (100) puntos.

£l proponenta que prosent o et Seuneiad,
pot [a Suporintendencia

Inchidr esquoma de sequnidad,

ncio Foencia do funcionamiento expedida
: (1000 punios, Pt debe
Hisis do nesgos,

Aouel que ro offezcs en s propussia ana corvicen de alided o oforgaran () puntos.

RESPUESTA OBSERVACION 2: La anterior observacion, ya fue objeto de pronunciamiento por
parte del comité evaluador en las respuestas a las observaciones presentadas al informe inicial
de evaluacion, lo cual se ratifica.
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OBSERVACION 3:

= Respecio a las hojas de vida de supervisores para oblener 100 puntos,
solicitarmnos se mantenga el informe de evaluacién en NO otorgar este puntaje ya
que las hojas de vida de funcion pdblica aportadas en el archivo Vi de la pagina
55 a [2 85 aportan este formato pero que no estd acorde a la fey.
Para que este formate se valide debe estar fimado por ¢ jefe de recursos
humanos de la entidad, en esta caso la entidad gue los tiene conlratacs es ta
empresa de vigilancia, por o gque no cumple con it sstablecido para el
diliganciamientc de fas mismas.

. QESERVACIOMES DEL JEFL DL RECURSGS HUMANDS ¥/ CONTRATHS!

Por lo que solictamos respefudsamente ne se otorgue este punteje tal como ya se
evidencio en el informe de evaluacion.

RESPUESTA OBSERVACION 3: No se acepta la observacion, teniendo en cuenta que revisada ia
propuesta del proponente UNION TEMPORAL SU 2000, se evidenciaron las hojos de vida
aportadas oporfunamente por el proponente, con los reguisitos exigidos en los 1érminos de
referencia.

OBSERVANTE 2. UNION TEMPORAL SU 2000. {28 de abril de 2021, a través de correo
electrénico)

OBSERVACION 1:

PRIMERA- CON RESPECTO AL CRITERIO DE CAPACITACIONES (100} PUNTOS.

Lz sdmimistraciin sefzla

En pdmer lugar, es preciso recordarie a ia Entdad que los Plliegosde Congiciones ne puaden ser
interpretados en favor de la Administradidn: sine de los oferentes, an caso de vasios; asf las cosas al
numeral 2.1. sefialague:

“2.1. Capacitacion y entranantionto: (100} purrtos.

£} proponante debera anexar cariiicaciones de escuelas de capacilacon de wgiancia v seguasdad
debidamente aulorzadas, donde conste gue dentro de los dos Saltimos 3des, ef porsonal deo
vigilancia ofertado parp iz presiodién def sonidcio on ia empresa y Quo s@ oncueornira en la rolacidn
entregada oara eifo: ha redibido capaciiacidn on 1os siguionios lomas. ..~

Al respecte. como lo indica el Pliego de Condiciones, es daro que se debfan acradilar las
capacitaciones DENTRO de ios dos Gittmos aftos (Iiteralmenta), ne durante todos fos dos Glimos aftos
de forma consecutiva: en este sentide resuita evidents gque s Jos carificados expedidos por las
academias jenan fecha de 16 de Abril de 2021, dicha fecha comprends tos dos GHimos afos; poar
analogia, st un diploma de fundamentacidn en vigiandia Hene fecha de expedicién de 16 de abril de
2021 por una academia de vigilancia. se entiende gue a esa fecha ef vigilante termind de cursar =l
respeciive ciclo de capacitacidn,

Anaora, skt bien = Phego dig Condiciones sadiala una sarie (e condicionas respecio al orilerio de
capacitacidn y enrenamients: también es cleto que para la acreditacian de puntaje sclo se sefalaron
dos condiciones a sabern

4. “Aportar cordificacionas donde canste qua & persoaal al servidio se capatith en alguna te kos
1emas especificos indicados.

2. Acreditarse que la Entidad queics capadcité, se encuentra Jlegsimente habilitada paratal fin. io
gque 52 dermuesira aportande copia del reconocimianto expedido por la Superintandentia de
Vigilancia y Seguridad Priveada.
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RESPUESTA OBSERVACION 1: No se acepta la observacion, en razén a que la fecha indicgada en

las certificaciones se refiere a la fecha de expedicién de las mismas, mds no a la fecha de
reglizaciéon de los respectivos curses, sin que se pueda inferir que se rediizaron durante
ditimos anos como proponente ef proponente.

OBSERVACION 2:

SEGUNDA. COMRESPECTO AL CRITERIO "SUPERVISORES DEL CONTRATO — 100 PUNTOS™.

Chservamos con extaniaza gue I Administracion no nos olorga puntsje an £ste criterio, sefialandolo

siguiente:

VRO TEFAPORAL S0
2000,

_E Archives FDF Carpelad

i ETLTION

Al respecto. nos parmitimos aclarar que las bojas de vida de funcién pGblica se ancuenirar en el
archivo "OTROSDOCUMENTOSRAR", "1. HOJA DE VIDA FUNCION PUBLICA PARTE 1.PDF" y 2.
“HOLA DE VIDA FUNGCION PUBLICA SUPEFRMSORES PARTE 27, coma se evidencia a continuaciin:

-

BAL P A ELE OFISAL

RESPUESTA OBSERVACION 2: Se acepta la observacién, teniendo en cuenta gue revis
propuesta se evidenciaron las hojas de vida aportadas oportunamente por el propdnente,
razon por fa cual se modificara este aspecto en el informe de evaluacion definitivo.

OBSERVACION 3:

TERCERA-CON RESPECTO A LOS SERVICIOS TECNOLOGICOS ARDICIONALES — 100 PUNTG

La schmindstracin sefala:

o5 clos

ada la

B
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Al respedcto, nos perrmilimos sefialarque fa Administracidn estd ignorando por completo que el numeral
Z 4. del Pliego de Condisinnes incluia dos aspecios o saber:

1. Mejorar {as condiciones de los cuatro circuitos de televisién CCTV exigidos por la empresa:
40 punios,

2. Ofrecsr un nueve CCTV: 80 Puntos.

En estz orden de ideas. mi representada offecio texiualimente un nuevs CCTV y adicionaiments
ofrecio hacerlo de conformidad con las condiciones establecidas en el numerat 2.4. del Pliego
de Condiciones.

Asi las cosas, dade que e numem! 2.4 incluia los dos aspecios, at ofrecer mi representada las
condiciones establecidas en el numerad 2.4., no solo ofrecis un circuitc nuevo, sine que tambign
mejoras las condiciones de los cuatre circuitos de lelevisicn exigidos por la Empresa.

Feacea To5 T otm Ak al S D050

R R

PFU:.#A. VES PRI FE P TN, ACUIE THIC T W M AN AU AR SERAY, S04, ESP, OF ML

jaSe e X

P T
PR
= mT e nue

S - ]
—E g = g
e oxmrizen

Uniie Taeaparsd

!
:: Servicios tecnoldgicos adicionales (2.00) puntos H

i
£ oferomte que ofsrts sderwidios aonoiigicos asdidionalos # prosemin prooesc, ootondrd
purtajo ool ;

Serwviciho agitcional T Puntade | 7] Condiciones e 1o i

e e P P . Rrfertado

PRoiarar iom congiciones S los cuatre P ta ] I :
Hto corrados de taleuisidn TV :

tn oTnpresa

LEDUGILTOS por

RESPUESTA OBSERVACION 3: No se acepia la observacion, feniendo en cuenta que el
proponents UNION TEMPORAL SU 2000 en relacidon a los servicios tecnoldgicos adicionales sdlo
ofrecié expresamente un nuevo CCTV, razdn por la cudt sélo se le oforgd el puntaje que
corresponde a este item, es decir 40 puntos.
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OBSERVANTE 2. UNION TEMPORAL SU 2000. {28 de abril de 2021, a través de

correo

electrénico).

OBSERVACION 1:

OBSERVACION Nro, 1
Responde ia erdidad a nuestra cheervacion Nro. 1, lo siguiente:

RESPUESTA OBSERVACION T: Mo 3a ocapld o chisnacitn leniendo en cuenia que ravisc-'iﬁo 125
teErmings do referanacla, of propsonenta SEGURIDAD TREBOL LTDA. adcadilo fos requisilos Fablio <t
cartificods de exiEloncia y ropresentaaldn fogal, coma de 1a icersia de funcionamients em s
condiclonas axglidas, Se aoiara que f termna MSIacionade con kK ComRasicion sorcieland s uny
temo ge ordorn Interna de cdicha sociadadd, sin Que se encuontre inclkiicdo como coustt ds
rachoro dol prasente prowsese. :

(...
Al respecto nos es importante sefialar que:

1, 8] ES UNA CAUSAL DE RECHAZO, esta rregularidad, @3 una dara informacion
tergiversada, que NO corresponde a la realidad, de igual farma es una
INCOMNSISTERNCIEA, que, 5] se encuentra establecida en una causal de rechazo de
Ios términos de referencia, asl;

8. CAUSALES DE RECHAZO DE PROPUERTA.

e} Cuando en fa propuaesta se encusntre mformacidn ¢ documentos dus ccmteng;a
datos NO VERACES wo TERGIVERSADOS, frente a lo cual la Ertidad se reserval g
deracho de verificar la informacidn aportada por los oferentes v de RECHAZAR §a

propuestas en las cuales se incluya informacidn y/o soportes inconsistentes o que
ne correspondan a la realldad v por ende atenten contra el principio de la buena fe
consagrados en e articulo 83 de la Consttucidn Politica.

(.-}
Métese que =s una causal de rechazo:

“RECHAZAR las propuestas en Jjas cusfes incluya informacidn  yh soDo
inconsistentes o que no correspordan a la reaiided y por ende atanden corfrs el
principio de Iz furerra fe congagrado en ef articulo 83 de la constitucion poiitica”

Por tanto, varmos con sarpresa gue la entidad, asevere sin justificacion, gue la situacidn
puesta de presente en nuestras observaciones No Fea una causal de rechazo vy por ende
deja pasar y adjudica dineras ptiblicos a una empresa que claramernte tiene wuna

453 53 i+ . sing TAMBIEN wun
inconsistencia, sino en la estructuracidn de las cuctas scciales, permitiéndole y participando
en una clara evasicn de la ey,

Dea igual forma, vemos qgue el 1IBAL, no niega nt controvierte nuestra abservacion, por
contrario, la avala, puesto que en ves de exponer la razon paria cual no eEnemos ra=zan
acerca de esta INCONSISTENCIA L EGAL  se dedicaexciusivamentie a mancionar que sus
Hérminos de referencia no incluyen dicha causal.

[in embargs, Mas gravoso aun, gque una hapilitacion con conoackmients de causa, es gue ef
IBAL, S establiecid las INCONSISTENCIAS, como causal de rechazo. conio se observa an
el literat i), rafdo & colacion en | presentea.

Para finalizar nos es importante anadir que, el manual de contratacidon de esta enticad
respeia vy estaplece claramente gue NINGUN requisito de alqoan proceso de

ntratacion uvede omitir Sconocaer cumplir izitos de orden legal
apiicablios, puesto gue vacn contrade legalidad dela contratacian del 1BAL, ental sentido,
n om ndem Lmotivo de omitiruna INCONSISTENCIA, leaal oo clava v d

publico conocimiento para ol comitéevatuador.
FPaor o tanto!

1. ElBAL conoce que fasituacion establecida en fa oferta por parte de este proponente
es una INCONSISTENCGLA, que atenta contra el principio de la buenafe pablica, al
nivel que no niega que la situacidn se este presentando, al contrariola confirma, con
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la falta de justificacién en su respuesta gue habiiitaal proponente Sequridad Trébol
Lida.

2. NO es cierto que la INCONSISTENCIA LEGAL, advertida desde las observaciones
al informe preliminar, no sea causal de rechazeo, POR EL CONTRARIOQ, s una
causal de rechazo establecida en el fiteral n}), tal y como constaen la pagina 57 v
58 de los términos de referencia.

3. Lostérminos de referencia no son modificadores o documentos con los cuales se
puedaderogaria Ley, por el contrario. elmanual de contratacion del IBAL, establece
gue sus principios guardan la constitscidn y laLey, por tanto, permitir esta situacion,
con un argumento tan lapso como el entregado, que mensaje le deja ala comunidad
engeneral,

&+ Qué en los proceses de contratacion, del IBAL, se favorece el incumplimiento yias
INCONSISTENCIAS, de algunos proponentes en especifico?

RESPUESTA OBSERVACION 1: La anterior observacién, ya fue objeto de pronunciamiento por
parte del comité evaluador en las respuestas a las observaciones presentadas al informe inicial
de evaluacion, lo cudl se rafifica, feniendo en cuenta ademds gue la composicidon societaria
de los oferentes no es un tema de evaluacion, ni de competencia del comité evaluador.

OBSERVACION 2:

OBSERVACION Nro. 2

Dado gque, se han entregad o respuesias basandose en e cumplimiento de los términos. de
referenca, de forma explicita, vy especifica, nos permitimos solictar o Iz onbdad
DESCUENTE s puntos por concepto de oferta econdmica, as:gnados ol oferents
Seguridad Trabol Ltda, toda ver que e
su oferta econdmica, o descuanto de punta, ¢ incluso coausal de rechazo de que traton los
Erminoas de referancia asi:

PRIMECRAMENTE. los términos de referencia estabtecian la siguiente metodalogia de
puniaje:
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1. ASPECEFO BCONOMICO: 600 PLINTOS.
Este pusttaie serd distribuido de la siguiente manera

A.F. Servicios conr tarifa regulada {(maximo 300 puntos)

Para in determinacicon _de los puntos qua corrsspondan & cadsa proponente segun su ofdrtes
prasertada, se apllcard is siguiente tebia:

T Igual a sarta  del | Gobiernc
o NMeciona

_h&t;loﬂé‘,,
1LO%: sobre = del Soblernc

Lt naclonal

de! T10%%  sobie i 15% sobre tarts del Goblerno

fifd e lot) Gooierng | nacions!

 MNoclonal H
MiEs del  159%%  tacifa | InfinitG T
L Goblermo Macional . s . __.boo
[T

L wego entonses no es posible asignarie los 300 puntos, puesio gque fa oferia del oTarente
Seguridad Trébol Lida, NO ESIGLEAL A LA DEL GORBIERNGO NACIHONAL ASh

YARIFA, i i
FALNSLEAL i H

) l T : WALOR, 3

N AMNTES DE °
LPUESTOS | HESAARID 1 e st Eov 1 oseAzos. L VALOR TOTAL

)
[JEE W TEVP : : l
L Dormey Ao peF RS SRR BT AT =

B G5 EH 100

{otisinag

i R R e ]

i
[
]
“

2]
3’.
o
2
@
‘J’

E Doan Arme | 8 8 sva nasl ARLGG LT

Caond

Solo con revisar que los servicios 24 horas con arma tenen un valor mensual antes de WA
de $8.794 533 cuando o TARIFA DEL GOBIERNGO NACIONAM ES:; $8.794 532, tal v
cama o indica fa circular 202G 1300000455, amitida por 1a Superintendencia de Vigilancia v
Seguridad Privada, & tarifa del GOBIERMO para este sarvicio as:?

T T ORS00 i 5 £35 602 : ! 5 B R B
_ FABLCr MUPEARID Gt
5 T uUs gms 100 STRE S0 AFIIAS 5 8,794,532
5 T 805 009 117 3 BSE 4N AN & 8.874.482
WA R R TG RAYAT PST i TN ——

(...)

De entrada, este proponente se ancusntra POR ENGIMA $1 peso en el valar del servidio
antes de VA, situacidn que se repite con la TOTALIDAD de los OCHO servicios 24 horas
con arma, por ende, Bl mes la oferta de este propenente se encusnira por ENCIMA mMinyTo
8 pesos men_,uaie-‘; gue traducen mMinims 572 pesos POR ENCINA, de ia tarifa det
{Gabiernc Macional.

Por o tania, osta diferencia, par mas minima que sea, 65 una HFEREMCIA, gue NO
ermite predicar aeste oforents vaya a las misma, fdfas del Gobier cional,

luego NOG va a kas ferifas de iz Supervigliancia, v ggg pueds asignarseia 300 pumos por e
contrario, se o

s
EXESTRE HASTA

T mrifa ' “Gobierno . 5% sobre tarifa del Goblerno | 200 H

: Macional Macioomasd H i

Tal v como lo indican los t&rminos de referendas

MNota 1: La tarifa def gobierno nadonal se refiare a las tarifes minimas vigemte filada p{:-r;:‘
Goblerno Nactonal para el cobre de {os sarvicios da vigilanda vy sequridad privada prestado
por empraesas v o cooperativas de vigilancia ¥y seguridad privada. .

g ity 2 a fd=xe i la oferla {5 fad I g5 onerte
ende se le debs, scontario O 20 L ipres.
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RESPUESTA OBSERVACION 2: Se acepfa la observacion teniendo en cuenta que la tarifa
oferfada por el proponente SEGURIDAD TREBOL LTDA, supera en un peso las farifas del
Gobiemo Naciondl, por lo tanto, el puntaje debe comesponder a ka tarifa propuesta, lo cual se
verd reflejado en el inferme de evaluacion definifivo.

OBSERVACION 3:

OBSERVACION Nro. 3

Adiciona z lo anteriormente manifestado, el proponente Seguridad Trébd Lida, incume en
CALUSAL DE RECHAZO. de que {ratan los términos de referenda, todavez que, MODIFIGHA
el formato de oferta econdmita. conun mal ditigenciamiento.

En I oferta Scondmica de este proponente s puede evidenciar que en ol espacio de i

casilla donde gggg.%ngignﬂ ree ol WAt R O AL MEMNSUIAL | consigna e yalor totsal oo

2 e
L horm

iy : : xa Horow | :
1 Ta L dssimpuaelenghar < 3 e Area % |
T D H T Eleries

LETRS

Esto e un mal diligenciarnients del formatae de ofaerta econdSmicas toda vez que!

MO permmite conooer ef vator rocnsual de 1os servicios discriminadaoa por ITEM, como
claramente 1o solicita el formato de oferta ccondmica, v 1o solicitan {os términos de

referenda:

1.

MNota 2: En iz propuesta ccondrmica o oferente deb=rsd discriminar el valor de i tarkf
mamseal, o vaior def AYS, al valor asa peara calcular el TVA, 2 vator odod IVA detd 19%h P
cada serviclo ofmrfado: en caso de no especifcarie, se presurmird gue se encuentra m

difiganciada la oferte v por ende no serd objcto de asignachdn de puntaje corraespcondiardi
a CERO ~0- . B valor econdanico serd el valeor ofertedo con todos 1os impuestes. Inciuidos |

LT |
Como pusde evidenciarse de la oferia econdrica de este propcnentc S.I-L._QfR.EEE_NQ

PERMITE = ster reacrreseiyal <fen fors
mensualecs gue se debian consignar oboedacen avalores de S80.654 661 y e.xta

Esto, es una skuacksn de RECHAZO establockla en los términoes da refare ncia asi:

13} Coando e se presenten los andlixls de precios unitatios vy gl desqlose del AfI

conforme a las exigencias de los presentes terminos de raefarencia. ;

En segunda medida, wemos con SOrpresa y greocupacitn gue la entidad "asurne, inficrne o
adivina’ el valor mensual de este croponante, puesto que al final de laofarta econdmbco de

ZELE Droponents ShServarTos:
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£ 1SV LRE,D0

=
. 5 9B FQ0.681.00
= BON. LIS, 00

Feaero, comas puede llegar a tener esos valores totatizados una ofaerta gque, en aplicacion &
Ilas reglas de corraecacion vy wvarificacidn aritmdética de los mismos Enminos de referencia, of
oferente chuﬁdad Trébo{ tcka, NQ INF’CDRMR ™Y BFE‘-CF‘-‘HMINA s=q ’\I"lfDr mensual = FROrR
I, 2 1O X 2 -

1 samean
Ciuern: i
L S % & 0 e SR T gy | Sora gy} LSRG AAD X000 ]

En una sumalceria normal, y apropiada segon los terminoas oe referencia exl vaalor GLie Se
obhlierne de aste r:iﬂiqencianﬂento de im ofertsm econarnfa,

roatntas APETNNS ' . wrd g i o e efecitrciciy o 8, 00 FEF, prasupuesto e
claraments excade =1 va}or del presupanesto oficial deael presente proceso.

Situacien gque TAMBIEM, de conformidad con los tErnminos de referencia es COAUSAL DE
RECHAZO:

r) Cuando la oferta presente una diferenclia mayor o igual al uno por clento {(19%) por
excesa o defecto, uego de realizar ia correccidn aritmética de la oferta econdrica
en os W@rminos descritos en los términos de referencia.

(-2
fPor lo tamto, solicitamos a la entidad, proceda a realizar la revisidn y RECHAZQO detl

ofrecimiento econdmico por parte de asta propanente, toda vez que, es claro la situacién
de rechazo,

RESPUESTA OBSERVACION 3: En relacion a la modificacion de la oferta econémica, se iaclara
que revisados el formaio "Anexo 4 PROPUESTA TECNICO - ECONOMICA" de los térmihes de
referencia, v el formato de propuesta econdmica presentado por el proponenie SEGURIDAD
TREBOL LTDA, no fue modificado y corresponde a la fiteralidad de las casillas e informacion
surministrada v requerida en dicho formado por parte de la entfidad. es decir no cglica la
causal de rechazo de maodificacion de la oferta econdmica.

5.9

Respecto al cumplimiento de la nota 2 {valor de la tarifa mensual) del aspecto econdmico de
los términos de referenciq, revisado el formato de oferta econdmica del proponente
SEGURIDAD TREBOL LIDA, se observa gue en dicha propuesta se discrimina ianto; en la
columna 5 (valor tarifa mensudl), como en la Gltima fila {valor total un {1} mes). el valor mensual
de lg tarifa por cada ftem y el valor total del mes, por lo tanto, no podifa concluirse ique el
proponente incumplié con éste requisito, y por el contrario si es posible conocer la farifa
mensual por ftem y por mes, es decir no aplica la causal de rechazo de no presentar el andlisis
de precios unitarios, y ademds el valor total de propuesta econdmica, no supera el vaior del
presupuesto oficial.

O D .

Finaimente, en o relacionado o a causal de rechazo por cormeccidn arlimética, se reiterg que
revisado el formato de oferta econdmica del proponente SEGURIDAD TREBOL LTDA, se gbserva
que en dicha propuesta se discrimina fanto en la columna 5 {valor tarifa mensual}, compien la
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ultima fila {valor total un (1} mes), el valor mensuat de la tarifa por cada item y el valor total del
mes, por o tantfo, ia enfidad en ningln momento redlizd correccién ariimética de la oferfa
econdmica, ni por exceso, ni por defecto, es decir no aplica fal causal de rechazo.

OBSERVACION 4:

CBEBSERVACION Nro. 4

Tenjiendo en cuenta que la aplicacidn de los factores de puntaje debe ser estricta de
conformidad con los términos de referencia, sclicitamos a & entidad ei DESCUENTO, de
os 100 puntos por concepto de estudio de segunidad aeste propenente

Lo anterior oda ver que ., el pliego de condiciones establecia claramente;

expedida por & Superintendencia de vigilancia v segurided priveda, obtendrs cion (100

El proponente qgus presente estudio de seguridad, teriendo licenca de funuonamient
PUnos.

H

Siuacion que praedica, gue el estudio de seguridad debia se ofrecido, presentads y suscrio
por 2 representante fegal de la empress proponente, NO por un contratista o empleado
tercera.

En revision de la propuesta presentada por este proponente evidenciamos que, quiern
presenta el estudio de seguridad MO es faempresa atraves de su representante legal, sing
un empleado, situacién que INCUMPLE Ios términos de referenciay por ende deben ser
desconiados los puntos por este Conoeics,

RESPUESTA OBSERVACION 4: No se acepta la observacién en razén a que el proponente
SEGURIDAD TREBOL LTDA, allegé junto con su propuesta ademds del estudio de seguridad, la
licencia de funcionamienio expedida por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad
Privada.

Cordialmente.

JAVIER PIEDRAHITA SARMIENTO
Profesional Especnahzado i1l Gestion
Recursos Fisicos

Asesor E:S<terno thal







