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INVITACION N° 038 DE 2019

De conformidad con el Manual de Contratacidn de La Empresa, Acuerdo oot de 22 de abril de 2014, Se
procedera a adelantar un proceso de Contratacion - Capitulo |, conforme alo establecido en el Articulo 17,
invitacién a contratar MODALIDAD INVITACION A CONTRATAR CUANDO LA CUANTIA SUPERE LOS 160
SMMLVY SEA MENOR DE1.000 SMMLV.

CONTRATAR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA PARA LOS
DIFERENTES BIENES, VALORES, E INTERESES PATRIMONIALES DE PROPIEDAD DEL IBAL S.A ESP OFICIAL
y DE ALGUNAS DEPENDENCIAS QUE SE ENCUENTREN BAJO SU CUSTODIA. (MODALIDAD FIJA Y MOVIL
CON ARMAS).

Ei comité evaluador ajustdndose al manual de contratacién Acuerdo N° 0ot de 22 de abrii de 2014, y a las
normas y especificaciones técnicas del IBAL, procedid a rendir el informe preliminar de evaluacidn de la
propuesta el dia 23 de abril de 2019, teniendo en censideracion la designacidn hecha mediante ofizio N°
11¢-0340 del 26 de Marzo de 2019.

Seglin lo expuesto anteriormente ef Comité Evaluador designado para tal fin, procede: 1) Unavez recibidas
las observaciones presentadas porlos oferentes y los documentas y/o explicaciones dadas por los mismos
con el propdsita de subsanar los aspectos que les fueron solicitados en el informe de 23 de abril de 2019,
y 2) Teniendo en cuenta los escritos aportados el dia 25 de abri de 3015\ por los preponentes y a los que
denominarcn cominmente como “replicas”, con ¢f exclusivo propdsito de dar observancia al derecho
fundamental al debido procesc, derecho de contradiccidn y de defensa de todoes y cada uno de los
proponeantes, y sin entenderse que por este soloc hecho se haya aperturado o reconocido una etapa o
pravista en el pliego de condiciones, a cumplir con las funciones asignadas, procediendo a continuar con
la evaluacion definitiva de las ofertas y a emitir a recomendacidn final a que en derecho haya lugar:

CONTINUACION EVALUACION OFERTAS

El comité evaluador considera necesario en primera medida recordar, previo a proceder con el desarrello
de lo enunciado en este acdpite, que procedid a la calificacion de las ofertas a pesar de que dos de las tres
se encontraban incumpliendo algunos de los requisitos contenides en el acdpite de “deocumentos de
contenido juridico™ del numeral 4.1. del pliego de condiciones que ha disciplinado el presente proceso de
seleccidn, asi como de experiencia.

5in embargo, se procedid en su oportunidad a su calificacion, e inclusive a dirimir el presunto empate que
entre dos de los tres proponentes se estaba presentando, estableciéndose claramente por parte de este
comité, que para los casos de las ofertas que se encuentran en tal circunstancia, que se condicionada su
validez definitiva a que el proponente subsane elincumplimiento o rinda las explicaciones a que haya lugar.

Lo anterior dando aplicacidn a los principios de celeridad, eficacia y eficiencia de la funcion publica, y al
principio de economia previsto para la contratacidén estatal,

De conformidad al documente de respuesta a observaciones adjunto, se tiene que el estado definitivo de

las ofertas es el siguiente:
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PROP PROPONENTE ESTADO FINAL ‘
- |
1 SEGURIDAD SUPERIOR HABILITADO |
LTDA |
2 | SEGURIDAD TREBOL LTDA | ___HABILITADO :
. M&O SECURIDAD LTDA RECHAZADO |
2 |

Motivos por los cuales se entiende debidamente subsanada la oferta del proponente No. 1 SEGURIDAD
SUPERIOR LTDA:

El proponente SEGURIDAD SUPERIOR LTDA, mediante oficio fechado a 24 de abril de 2’019, con asunto
“subsanacion de nuestra oferta en el marco del praceso de contratacion invitacion Nro. 038 de 2019”7, en el
cual enlista tres (3) subsanacicnes; en la primera de ellas el proponente indica “es nuestro interés seguir
habilitados en el presente proceso de contratacion, para lo cual nos permitimos allegar; listaco de relacidn de
armas, con la respectiva relacion de puestos, de igual forma de armamento restante, lo presentamos como
disponible para cubrir cualquier novedad en el armamento destinado a los puestos. Entiéndase esto, que las
armas disponibles se ofrecen para cubrir cualquier novedad de funcionamiento, registro, legibilidad de sus
permisos de las armas destinas a los puestos-. Allegamos documentos de salvoconductos a color, con el fin de
que la entidad pueda verificar su resolucidn y con ello, aprobar la informacion existente en ellos”. Y anexo
salvaconductos, en 4 folios, y listado de relacion de armas por puestos, en 2 folios.

Por demads, el comité evaluador debe precisar que desde la revisidn efectuada para la publicacién del
informe de evaluacion preliminar se indicé que los salvoconductos que fueron verificados, son suficientes
para el cumplimiento del requisito. £l proponente subsana en debida forma,

i proponente SEGURIDAD SUPERIOR LTDA, mediante oficio fechado a 24 de abril de 2'01g, con asunto
“subsanacion de nuestra oferta en el marce del proceso de contratacion invitacion Nro. 038 de 2019”, enlista
tres (3) subsanaciones; en la segunda de ellas el proponente indica “al respecto es importante mencionar
que por un lapsus calami, por demds involuntario, trucamos las experiencias aportadas en el presente
proceso. De tal suerte que el contrato con el SENA, relacionado como experiencia especifica, realmente es el
contrato con el cual se pretende acreditar la experiencia general y por ende el contrato acreditado con la
gobernacién de Cundinamarca, es con el cual se pretendia acreditar la experiencia especifica”, y adjunta de
NUevo anexos 3y 4 ajustados, y agrega “‘en el informe de evaluacion encontramos que la entidad menciona
que el nimero 76 de nuestro RUP, no corresponde al contrato con el Departamento de Cundinamarca, por lo
tanta, alegamos RUP con fecha de expedicidn de 5 de abril antes del cierre del presente proceso, en el cual se
puede encontrar ducho contrate”. Aporta anexos 3y 4, mas anexos contentivos de experiencias general y
especffica en 35 folios; igualmente, adjunta RUP en 31 folios, en el cual se observa en el contrate ejecutado
con consecutive NO. 76 el contrato celebrado entre la Gobernacidn de Cundinamarca yia unicn Temporal
SUVA 2016. El propenente subsana en debida forma su experiencia general.

Ei proponente No. 2 SEGURIDAD TREBOL TDA desde el informe preliminar de evaluacién se encuentra
HABILITADO.

Causzles del rechazo definitivo de la oferta No. 3 M&O SEGURIDAD LTDA: 4
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Mediante oficio fechado a 24 de abril de 2’019, con asunto “observaciones a las propucstas presentadas por
las empresas de seguridad privada TREBOL y SECURIDAD SUPERICR LTDA dentro de la invitacion No. 038 de
2019, folio 5, numerat 4°, que hace parte del acdpite denominado “subsanacidn de documentacion de M&O
SEGURIDAD LTDA, segun acta de evaluacidn de propuestas”, indica “frente gl INDUMIL me permito aportar
anexo el vigente”.

Si bien presentd la certificacion, aquella tiene fecha de expedicién del 23/o4/2019, es decir, fue expedida
con posterioridad ai cierre del proceso de seleccidn.

El proponente M & O No subsand el requisito, incurriendo en las causales de rechazo del literai ¢} y del
titeral [) contenidas en el def numeral 1o “causales de rechazo de la oferta’” del pliego de condiciones.

Mediante oficio fechado a 24 de abril de 2’019, con asunto “observaciones a las propuestas presentadas por
las empresas de seguridad privada TREBOL y SEGURIDAD SUPERIOR LTDA dentro de la invitacion No. 038 de
2019”, contiene acapite denominado “subsanacion de documentacion de M&O SEGURIDAD LTDA, segtinacta
de evaluacion de propuestas”, en el cual enlista cuatro (4) subsanaciones; sin embargo, no manifiesta nada
respecto al requerimiento que para subsanacion de lo exigido en el numeral 23 le fue realizado por e!
comité evaluador.

Mediante escrito recibido el 25 de abril de 2019, aias 6.17 pm, con asunto “contestacién a las observaciones
presentadas por las empresas SEGURIDAD TREBOL LTDA y SEGURIDAD SUPERIOR LTDA en contra de M & O
SECURIDAD LTDA dentro de la invitacidn No. 038 de 2019, emitida por ¢l IBAL S.A. ES.P. CFICIAL", el
proponente se pronuncia en el primer acapite frente a las observaciones presentadas por la empresa
SEGURIDAD TREBOL LTDA, e! cual contiene siete (7) contestaciones, y en segundo lugar contiene
cronunciamiento frente a las observaciones presentadas por la Empresa SEGURIDAD SUPERIOR LTDA que
contiene una (1) contestacidn.

En este ditimo escrito y frente a este aspecto, el propenente refiere que dentro de su oferta inicial aportd
documentos que demuestran que la multa ya se encuentra cancelada ante fa supervigilancia; igualmente
manifiesta que dentro del plazo otorgado para presentar observaciones al conteénide del pliego de
condiciones, M & O realizd observacidn con respecto al requisito del numeral 23. “Paz y salvo financiers
con la supervigilancia”, indicanda que la entidad le respondié mediante adenda que se verificaria qué tipo
de sancidn o multa posefa, y en el caso de ne generar inhabilidad se podria participar en la invitacién,
agregando por dltimo el proponente que como guiera que lo que M & O presenta es una multa, esta no
generaria inhabilidad para participar.

Ei comité evaluador debe precisar qué No es cierto que frente a ia exigencia del numeral 23 denominade
“Paz y salvo financiero con la supervigilancia” se haya hecho observacion alguna, y menos ain, que se haya
expedide adenda para aclarar o modificar el requisito; la observacidn que realizé M & O lo fue pero
respectc al contenido de!l numeral 22 del pliego de condiciones denominado “certificacidn de no tener
sanciones™.

Por ellp, el contenido del numeral 23 que indica “el oferente deberd presentar paz y salve financierc vigente
ala fecha del cierre del proceso de seleccion, donde se certifique que la empresa No posee deudas pendientes,
ante la superintendencia de vigilancia y seguridad privada, por concepto de multas y contribuciones. La
omisidn de tal informacién ddndose los presupuestos para hacerlo, generard rechazo de la propuesta”, no fue

objeto de modificacion. I
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Al proponente le fue dado a conocer por parte del comité evaluador desde el informe preliminar de
evaluacidn que su oferta no estaba cumpliendo con la acreditacion del requisite del numeral 23, por las
razones alll expuestas, que se transcriben a modo de recordacion:

“PRESENTA Y NO CUMPLE-. OBRA A FOLIO 144. FECHA DE EXPEDICION 11/02/2019.
Seglin certificacion de 11/02/19, expedida por el cocrdinador del grupo de recursos
financiercs de la superintendencia de vigilancia, M&O SEGURIDAD LTDA se encuentrd en
proceso de cobro coactivo, por concepto de multas. A folio 132 de la oferta existe
certificacicn expedida el 11f03/2019, suscrita por el Secretario general de lu
superintendencia de vigilancia la cual Registra sancion de multa en virtud de la
Resolucidn No. 20162200082807 de! 26/10/16, confirmada por las resoluciones
20172300037847 de 06/07/17 y 20171300071087 de 21/09/17. Efecutoriada. A folic 145 de
la oferta, M&QO SEGURIDAD LTDA presenta certificacion fechada a 15/03/19, suscrita por el
subgerente de gestidn operativa y apoyo UAL, sucursal lbagué del bance BBVA, en donde
indica que ai cliente M&O SEGURIDAD, le fue descontado con fecha de 14 de marzo de 2019,
la suma de $81.857.613.00 correspondiente al embargo recibido y aplicado en su totalidad
por el banco del ente embargante SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
PRIVADA, segtn autc No. 20191300004908 del o4 de marzo de 2019. Conforme a la
certificacion expedida por el coordinador del grupc de recursos financieros de la
superintendencia de vigilancia, M&0O SEGURIDAD LTDA, no se encuentra a paz y salve, por
el contrario se encuentra en proceso de cobro coactivo. Se requiere al preponente, para
que subsane ese requisite y aporte documento expedido por [a autoridad competente en
donde se indigue se encuentra a paz y salvo por los conceptos solicitadoes en el plicgo de
condiciones, o rinda las explicaciones a que haya lugar”.

Resulta clare gue el documento de observacicenes presentado el 24 de abril de 2’019, con asunto
“observaciones a las propuestds presentadas por las empresas de seguridad privada TREBOL y SEGURIDAD
SUPERICR LTDA dentro de la invitacidén No. 038 de 2019”, el proponente decidid hacer caso omiso al
requerimiento que para subsanar su oferta le fue realizado, y ahora en ef documento del 25 de abril,
pretende inducir a error 2l comité evaluador sugiriendo que el requisite fue objeto de medificacién,,
situacion que, come ya se menciond lineas atrds, No es clerta.

Por lo anterior, el propenente estaba en la obligacion de acogerse al requisite det pliego de condicionesy
asegurar su cumplimiento presentade el certificado de paz y salvo financiero de la supevigilancia, tal cual
como fue exigido y este se abstuvo de hacerle, pretendid ademas que ef comité evaluador entendiera adn
ante la ausencia de esa prueba documental, que M & O se encuentra al dia por concepto de multas conla
supervigilancia, dictamen que no es procedente en el presente caso, por cuanto obra en la oferta del
propaneante, contrario a lo requerido, un documento de dicha entidad, en donde se certifica que el
propongnte tiene deudas pendientes.,

Ei proponente M & O No subsané ei requisito, incurricndo en las causales de rechazo del literal ¢) y del
literal ) contenidas en el del numeral 10 “causales de rechazo de ia oferta’” del piiego de condiciones.

SE ADJUNTA DOCUMENTO DE RESPUESTA A OBSERVACIONES. 4
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CONSOQLIDADO DE PONDERACION DE LAS OFERTAS DE LO SPORPONENTES HABILITADOS

‘f OFERTA CAPACITACIONES | SUPERVISORES | ESTUDIODE | TOTAL
PF_{_OP PROPONENTE ECONOMICA , SEGURIDAD | PUNTAJE
1 SEGURIDAD Go 10 10 10 90 puntos
SUPERIOR LTDA
R SEGURIDAD TREROL 60 10 10 0 90 puntos
LTDA ) R

FACTORES DE DESEMPATE.

Los factores de desempate serdn aplicables los establecidos en el articulo 35 del manual de
contratacion de! IBAL SA ESP OFICIAL La entidad tendri en consideracidn ios siguientes aspectos,
en caso de empate entre una o mas ofertas:

a.- Escoger el oferente que tenga mayor puntaje en el primero de los factores de escogendcia y
calificacidn establecidos en los Pliegos de Condiciones del Proceso de Contratacicn, de
conformidad con el objeto contractual. Si persiste el empate, escogerd al oferente que tenga e
mayor puntaje en el segundo de los factores de escogencia y calificacidn establecidos en los
Pliegos de Condicionesy asf sucesivamente hasta agotarla totalidad de los factores de escogencia
y calificacién.

b.- Preferirla oferta de bienes o servicios nacionales frente a la oferta de bienes o servicios
extranjeros.

c.- Preferir las ofertas presentada por una Mipyme nacional.

d.- Preferir ia propuesta presentada por ef oferente que acredite en ias condiciones estabiecidas
én fa ley por lo menos el 10% de su ndmina estd en condicidn de discapacidad a la que se refiere la
ley 361 de 1997,

e.- Dependiendo el objeto contractual, si en los pliegos de cendiciones se establece, se dard
prelacidn a la propuesta que brinde condiciones econdmicas adicionales que representen
ventzjas en términos de economia, eficienda y eficacia, o que ofrezca condiciones técnicas
adicionales que representan ventajas de calidad o funcionamiento, o servicio adicional
plenamente detallado. Esta Ventaja adicional deberd ser debidamente justificada y en ningln
momento podrd representar precios artificialmente bajes, o productos de mala calidad, seguin
corresponda.

f.- La propuesta que haya sido radicada primero en la empresa. f
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APLICACION DE LOS FACTORES DE DESEMPATE ENTRE LAS OFERTAS QUE SE ENCUENTRA EN TAL
CONDICION SEGURIDAD SUPERIOR LTDA & SEGURIDAD TREBOL LTDA

i Lft”erai Factor de deserh_pate

SEGURIDAD " SEGURIDAD i
TREBOLLTDA |

. - SUPERIOR

i | LTDA |

I - —

: a, [scoger el oferente que tenga mayor puntajeen | No es  posible | No es posible
|

I el primero de los factores de escogencia y | dirimir el empate | dirimir el empate

calificacién  establecidos en los Pliegos de | en aplicacién  de ' en  aplicacion  de

Condiciones del Proceso de Contratacidon, de | este criterio, toda ‘ este criterio, toda

confermidad con el objeto contractual. vez que el | vez que el
propenente | proponente

Escoger al oferente que tenga el mayor puntaje | SEGURIDAD i SEGURIDAD

en el segundo de los factores de escogenciz y | SUPERICR LTDA al | TREBOL LTDA, al

| calificacién  establecidos en los Pliegos de | igual que el | igual que el

Condiciones y asi sucesivamente hasta agotar la | propaonente preponente

! totalidad de los factores de escogencia y | SEGURIDAD SEGURIDAD

1 calificacidn, TREBOL LTDA, | SUPERIOR LTDA,

| tienen igual | tienen igual

' puntaje en todos | puntaje en todos
los factores de | los factores de
escogendcia. escogendcia.

b. Preferirla oferta de bienes o servicios nacionales | Un  servicio  es | Un  servicio  es
frente a la oferta de Dbienes o servidies | nacienal si es | nacienal  si es
extranjeros. prestado por una ! prestado por una

persena juridica ! perscna  juridica |
constituida en el | constituida en ol |
pais; lo cual es ! pais; lo cual es

verificade con el
certificado de

verificado con el
certificade de
existencia y | existencia Y
| representacion representacion

legal, si el domicilio : legal, si el domicilio
de la  persena 1 de la persona
juridica estéd dentro 1 juridica estd dentro

1 del territorio | del territorio
nacional. nacional.

l Verificado el | Verificado el

| certificado de | certificado de

1 existencia y | existencia y

‘ representacion representacion

legal del i legal del

! proponente proponente

: SEGURIDAD SEGURIDAD
SUPERIOR LTDA, | TREBOL LTDA, se | ?‘é
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se observa que
cumple con esta
condicién. Manual
para el manejo de
los incentivos en
los  Procesos de
Contratacién. M-
MiPC-01. Colombia
Compra Eficiente.

I condicidon. Manuai

cbserva que
cumplie con esta

para el manejo de
los incentivos en
los  Procesos de
Contratacion. M-
MIPC-01. Colombia
Compra Eficiente.

Preferir ias ofertas presentada por una Mipyme
nacional.

Las empresas |
deben  acreditar,
ademas de que

tienen mas de un
ano de existencia,
su tamanfo
empresarial con un
certificado
expedide por el
representante
legal y el revisor
fiscal, 5i esta
obligado a tenerlo,
o el contader, enia
cual la  empresa
indique el tamafo
empresarial.

Asimismo, para
presentar ofertas
en las
convocatorias
limitadas a
Mipyme, las
empresas  deben
acreditar ademas
de su  tamafio
empresarial, que
tienen comao
minimo un afo de
existencia.

Verificada la oferta
el proponente No

Las empresas
deben  acreditar,
ademas de que

tienen mas de un
ano de existencia,

su tamahno
empresarial con un
certificado
expedide por el
representante
legal y el revisor
fiscal, Si esta

obligado 2 tenerlo,
o el contador, enla
cual la empresa
indique el tamafio i
empresarial. '

Asimismao, para
presentar ofertas
en las
convocatorias
fimitadas a
Mipyme, las
empresas  deben
acreditar ademas
de su tamafo
empresarial, que "
tienen comao
minimo un afo de
existencia.

Verificada la oferta
el propenente Si

aporta aporta
| certificacion en la | certificacion en la
i cual  indique el | cual indica el{
: tamafio tamafio ]
5 | empresarial i empresarial |
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| Manual para el | Manual para el

manegjo  de  los | manejo  de los

incentivos en los | incentivos en los

! ! Procesos de ' Procesos de
1 | Contratacion, M- | Contratacion. - |
. MIPC-01. Colombia + MIPC-01. Colombia

Compra Eficiente. Compra Eficiente.

\

' " Revisado el folio
! ; ' No. 36 de |a
| propuesta,  que
r equivale a folio No.
1 de 24 del
documento de
registro Unico de
i . proponente
ﬁexpedido por la

camara de |
! comercio el
; 2019/04/11, dea |
| | | SEGURIDAD
] | TREBOL LTDA, se
i observa fa
! | siguiente
; | anotacién en el
: : capitulo de
i i ¢ “identificacion”
! L tamario de
empresa:
| . “Pequefia

- Empresa”, lo cual
: ; concuerda con 1o |
‘ b certificacion

: presentada en su
| oferta en la que
indica su tamano
: i ampresarial, por lo
que resulta claro
que  SEGURIDAD
TREBOL LTDA, es
| una MIPYME.

Ademds, Revisado
el folio No. 1 del
documento de
registro unico de
i proponentes,

B | expedido a f
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solicitud del 1BAL
por la cdmara de

|
| ' comercic el
! | 2019/04/26, de
SEGURIDAD

TREBOL LTDA, que
equivale a folio No.
1 de 23 del
documento de
registro unico de
proponentes,  se !

[ observa la
! siguiente
anotacién en el
i ! capftulo de
: i “identificacidn”
| | tamanio de

empresa: “Mediana
Empresa’, lo cual
concuerda con la
certificacidn

presentada en su
oferta en [a que
indica su tamafio
empresarial, por lo
que resulta claro

que, es

: SEGURIDAD

: | TREBOL LTDA una
C MIPYME.

La diferencia entre
una y otra
; anotacidn en estos
certificados, es que
la primeralo es con
corte a la
informacién

; verificada y  en
firme a zot7/12/31, ;
en tanto que, la
segunda lo es con
: ' corte a la
: infarmacidn
verificada vy en
firme a 2018/12/31.
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d. Preferir la propuesta presentada por el oferente | No aplica. El | No aplica. El ,
que acredite en las candiciones establecidas en | empate se dirimid ‘ empate se dirimid i
la ley por lo menas el 10% de sunémina estd en | en el criterio | en el criterio !
condicidn de discapacidad a la que se refiere 1a | dispuesto  en el ! dispueste en el |
ley 361 de 1997. : literal ). | literal ¢).
|
|
e. Dependiendo el objeto contractual, si en los | No aplica, El * No aplica. Bl
pliegos de condiciones se establece, se dard | empate se dirimié | empate se dirimid |
prelacién a la propuesta que brinde condiciones | en el criteric | en el criterio
econdmicas adicionales que representen | dispuesto en el | dispuestc en el
ventajas en términos de economia, eficiencia y | literal o). D literal ¢).
eficacia, © que ofrezca condiciones técnicas |
adicionales que representan ventajas de calidad
o funcionamiento, o© servicic adicional
plenamente detallado. Esta Ventaja adicional
deberd ser debidamente justificada y en ningun
momento podra representar precios
artificialmente bajos, o productos de mala
calidad, seguin corresponda.
f. La propuesta que haya sido radicada primerc en | No aplica. El | No aplica. El
fa empresa. empate se dirimié | empate se dirimid
en el criterio | en el criterio
dispuesto en el dispuesto en el
literal <. | literal ).

SECURIDAD TREBOL LTDA, toda vez que acreditd a través de certificacion ser MIPYME.

RECOMENDACIONES DE ORDEN DE ELEGIBILIDAD

[l comité evaluador sugiere al ordenador def gasto, el siguiente orden de elegibilidad:

PROP |PROPONENTE ORDEN DE ELEGIBILIDAD

> SEGURIDAD TREBOL LTDA 1

1 SEGURIDAD SUPERIOR 2 o
LTDA
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RECOMENDACION DEL COMITE EVALUADOR

Elcomitéevaluadorsugierealordenadordelgasto,adjudicar el contrato producto del proceso de seleccién
No. 038 de 2019, cuyo objeto es: “CONTRATAR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
PRIVADAPARA LOS DIFERENTES BIENES, VALORES, E INTERESES PATRIMONIALES DE PROPIEDAD DEL IBAL
5.A ESP OFICIAL y DE ALGUNAS DEPENDENCIAS QUE SE ENCUENTREN BAJO SU CUSTODIA. (MODALIDAD
FIJA'Y MOVIL CON ARMAS)", al proponente SEGURIDAD TREBQOL LTDA, con NIT No. 800185215-2, quien
resultd habilitade definitivamente y obtuve una calificacion de go puntos, sobre go posibles, por valor de
$856.380.658 IVA INCLUIDO, por un plazo de SIETE (7) meses contados a partir de la suscripcion del acta
de inicio.

En constancia se firma por el comité evaluador, a los veintiséis {26} dias del mes de Abril de Dos mil

diecinueve 2019,

C

CTORIA BOBADILLA POLANIA
inistrativa y Financiera (E)

JUAN MANUEL AZA MURCIA
Asesor Externo
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