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MARIA VICTORIA BOBADILLA POLANIA. _.Abf oo 7\ \‘\(o
Secretaria General

IBALS.A. E.S.P

Ibagué

RESPUESTA A OBSERVACIONES AL ACTA DE EVALUACION INVITACION N° 022 DE 2019, CUYO OBJETO ES
“CONTRATAR EL SERVICIO DE UNA COMPANIA DE SEGUROS PARA LA ADQUISICION DE POLIZAS CONTRA
TODO RIESGO, QUE GARANTICEN UNA ADECUADA PROTECCION DE LOS BIENES, INTERESES
PATRIMONIALES Y DEL PERSONAL DEL IBAL S.A. ESP OFICIAL.”

Respetada Doctora:

Por medio de la presente nos permitimos colocar a su conocimiento las respuestas emitidas y propuestas por
los integrantes del comité designado por la entidad, mediante oficio No. 110-0367 del 02 de Abril de 2019, a las
observaciones que se recepcionaron dentro del término de traslado concedido en el cronograma del proceso,
através de la Secretaria General de la entidad asi, atendiendo el perfil profesional que ostenta cada uno de sus
integrantes asi:

OBSERVACION No. 1: Ibagué, Abril 02 de 2019, 3:51 pm, GERMAN MARTINEZ SANCHEZ, Representante Legal de
la Empresa LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, y cuyas observaciones son las siguientes:

OBSERVACION N° 1:

DEL RECHAZO DE LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A,

DiférenC|a del valor oferta econdmica entre el formato OFERTA ECONOMICA y Ia CARTA DE
PRESENTACION DE LA PROPUESTA

De acuerdo a lo indicado por parte de la Entidad en el documento ACTA DE CIERRE, es clara la diferencia
existente en [a propuesta presentada por la Unién Temporal en la OFERTA ECONOMICA se denota el valor de
$937.857.732. y en el documento folio 03 CARTA DE PRESE[\}TACION DE LA OFERTA, claramente se indica
que el valor de la propuesta asciende a $1.145.881.002.

Pard comprender cabalmente nuestras observaciones sobre este tema, preciso es consultar primeramente lo
dispuesto por el Art 24 Numeral 5 letras ordinales A a la C, de la ley 80 de 1.993 donde se establece la
“Carga de Claridad” como parte del PRINCIPIO DE TRANSPARENCIA para “ambas partes” en los
procesos de seleccién de contratistas del Estado, asl estos se rijan por un régimen especial, como en efecto le
aplica al IBAL en este proceso, pues la aplicacién de los PRINCIPIOS DE LA CONTRATACION no dejan de
aplicarse a las Entidades Publicas, asi estas cuenten con régimen especial.

Asi como no puede prescindirse de los principios tales como el de Seleccién Objetiva, la Publicidad, la
Igualdad, la Buena Fe, etc., en los procesos de seleccidon de contratistas dentro de procesos de Entidades
Publicas con régimen de contratacién de Derecho Privado, tampoco se puede prescindir del principio de la
Transparencia que a la letra exige extrema CLARIDAD en la faccidn de los Pliegos de Condiciones, de tal
manera que permitan dichos documentos a los oferentes presentar ofertas de la misma indole. Esto es,

ofertas claras, precisas, objetivas donde se establezcan con claridad las condiciones de precio y
calidad de los bienes o servicios ofrecidos. (Art 24 Num. 5 letra Ord. C)

Sobre el particular y a manera de crlterlo orientador para la decisién que habra de tomarse en este proceso,
nos permitimos citar lo expuesto por la [ey 80 de 1.993 en materia del PRINCIPIO DE TRANSPARENCIA, el
cual, como dijimos, y salvo mejor opinién, resulta plenamente aplicable al caso que nos ocupa: ‘
Articulo 24°.- Del principio de Transparencia. En virtud de este principio:

50. En los pliegos de condiciones o términos de referencia:

a) Se indicaran los requisitos obJetIvos necesarios para participar en el correspondnente proceso de seleccidn.
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b) Se definirdn reglas objetivas, justas, claras y completas que permitan la confeccién de ofrecimientos
de la misma indole, aseguren una escogencia objetiva y eviten las declaratorias de desierta de la licitacién o
concurso.

c) Se definirdn con precns:on las condiciones de costo y calidad de los bienes, obrhs o servicios
necesarios para la ejecucién del objeto del contrato.

De la lectura de esta.norma guia para considerar la Transparencia en los procesos, cualquiera gue sea su
régimen de contratacion, repetimos, puede concluirse que es voluntad del legislador exigirle por una parte a
la Entidad la elaboracién de sus pliegos con extrema carga de claridad segin lo descrito ut supra, y por la otra
exigirle a los Proponentes tamblén extrema claridad en la elaboracién y presentacién de sus ofertas.  *

Para el caso que nos ocupa, habiendo sido la Entidad clara en la faccién de sus pliegos, necesario es concluir
la obligacion reciproca de los oferentes en la elaboracién de sus propuestas.

En este orden de ideas, y en atencién a lo 'dispuesto en cuanto a la definicidon precisa de las condiciones de
costo de los servicios ofrecidos, la Unién Temporal Observada incumplié con la CARGA DE CLARIDAD exigida
en virtud del PRINCIPIO DE LA TRANSPARENCIA, toda vez que denotd dos precios diferentes en dos
lugares distintos de la oferta, lo cual conduce a que una vez conocidos los precios por los demas
participantes, no es posible conceder la “opcion” al oferente que incumplid con su _carga de
claridad, para que “a su acomodo”, v en franca desiqualdad, decida umlateralmente cudl precio es
el que le conviene y en consecuencia “aclarar” su oferta en tal sentido.

Ahora, si bien es cierto que en el numeral 9 CAUSALES DE RECHAZO se establece en el numeral 11:

11.- Cuando en la propuesta se encuentre informacién o documentos que contengan datos NO VERACES y/o
TERGIVERSADOS, frente a 10 cual la Entidad se reserva el derecho de verificar la informacién aportada por los
oferentes y de RECHAZAR las propuestas en -las cuales se incluya informacidon y/o soportes inconsistentes o
que no correspondan a la realidad y por ende atenten contra el principio de la buena fe consagrados en el
articulo 83 de la Constitucidn Politica.

No es menos cierto que ese derecho a “verificar” esos documentos (Carta propuesta y Formulario
Econdmico) que en aras de la discusién pudieran considerarse como TERGIVERSADOS por parte de la Unidn
Temporal observada, no son objeto de ninglin tipo de aclaracién, puesto que de permitirse tal conducta se
estarfan violentando otros tantos principios de estirpe superior, como en efecto lo son la Transparencia, la
Seleccion Objetiva, la Buena Fe y la Igualdad en este proceso de seleccidn adelantado por el IBAL.

En efecto, al ser-hoy gonocrdgg os precios por todos los oferentes, no puede concederse la “opcidn” a

quien cometié el “error” en su carga de CLARIDAD de su oferta, para que una vez conocidos todos los
precios, sea precisamente él, (el proponente incumplido), quien determine, unilateralmente, cudl de los dos
precios por él ofrecidos, le favorece mas y proceda en consecuencia a CLARIFICAR su oferta, motu proprio o a
solicitud de‘la Entidad. Esta actuacién, ademds de contraria a la seleccién verdaderamente objetiva y
transparente, violenta gravemente por razones obvias y evidentes sobre las cuales no vale la pena
profundizar, el PRINCIPIO DE IGUALDAD entre los oferentes,
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Represenianis Legal
' MAPFRE SEGUROS GENERALES BE COLOMBIA S.A
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Ahora bien, siendo la carta de presentacién y la oferta econdmica un requisito habilitante y al
contener éstos documentos informacién inconsistente que atentan contra el principio de®la Buena Fé
consagrados en el Art. 83 de la Constitucion Politica, la UT MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A estd incursa en causal de rechazo al tenor del texto mismo.del Pliego de
Condiciones redactado por la Entidad en el numeral 11 pagina 43 - “Causales de rechazo” el cual reza:
"cuando en una propuesta se encuentre informacién o documentos que contengan datos NO VERACES y/o
‘TERGIVERSADOS, frente a lo cual la Entidad se reserva el derecho de verificar la informacién aportadas por
los oferentes y de RECHAZAR las propuestas en las cuales se incluya informacién y/o_soportes
inconsistentes o que no correspondan a la realidad y por ende atenten contra el principio e la buena fe
consagrados en el articulo 83 de la Constitucién Politica”

En consecuencia, solicitamos muy atentamente la aplicacién del Pliego de Condiciones y el conseciente
rechazo de la propuesta presentada por la UT MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ
SEGUROS S.A por ir en contravia de los establecido en el Art. 209 ! de la constitucién Politica relacionado
particularmente con los principios de igualdad, e imparcialidad -

\

RESPUESTA N° 1: Analizada la observacién presentada, el comité evaluador determina que no le asiste razén
al observante, por cuanto la carta de presentacidén de la oferta tal y como se evidencia en el numeral 4.1 del
pliego de condiciones definitivo es un requisito habilitante donde el proponente determina su voluntad
participativa ante la oferta publica emanada por la empresa.

Asi mismo en el numeral 4.2 del pliego de condiciones, claramente permite al comité evaluador requerir a los
proponentes con el fin de subsanar documentos que se encuentren de naturaleza habilitantes, tal y como
ocurrio en el informe de evaluacidn establecido, pues ya se determind que la carta de presentacidn no surte o
otorga puntaje alguno que pueda conllevar a una mejora de la oferta y por ende poner en desigualdad de
condiciones a los proponentes.

Por otro lado en lo que respecta a la causal de rechazo impetrada por el observante, la misma es procedente
ante la condicidn de reserva que tiene la entidad cuando considere necesario verificar lainformacidén aportada
por el oferente; pues la carta de presentacién es un requisito habilitante que no modifica la propuesta
econdmica presentado en el anexo 6, el cual fue sujeto de verificacién por parte de la entidad para su
cumplimiento, y no fue este el que se solicitd aclarar.

Por lo anterior al haber requerido aclaracién en la carta de presentacion frente al valor de la propuestf
?' condémica, no trasgrede los principios rectores de transparencia y objetividad.
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OBSERVACION N° 2:

REQUISITO HABILITANTE - CERTIFICACION DEL REPRESENTANTE LEGAL CONTADOR Y REVISOR
FISCAL

Durante la etapa de SUBSANACION DE DOCUMENTOS REQUERIDOS POR EL COMITE EVALUADOR, se salicitd
ar la UT MAPFRE SEGURQOS GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ SEGUROS ‘S.A, allegar las
certificaciones del indicador de endeudamiento sin reservas firmadas por el contadds, revisor Fiscal y
Representante Legal, solicitud a la cual MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A da repuesta a
IBAL'en los siguientes termlnos

Fstimados Sefiores, de acuerdo con su solicitud nos perm/t/mos adjuntar estados financieros a
Diciembre 31 de 2017 y nivel de endeudamiento de ALLIANZ SEGUROS S.A. y MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., no obstante aclaramos que a folios 165 B y 165 C de nuestra
propuesta se adjuntaron las certificaciones del indicador de endeudamiento sin reservas firmadas por
el contados, revisor Fiscal y Representante Legal...

El subrayado es nuestro y con esto queremos hacer referenma a que no existe folio 165 C, por el contratio, de
acuerdo a los soportes de la propuesta existen los follos segtin se indica a continuacién:

o Folio 165 A: Impreso con numeracién mecanica y contlene el separador con titulo “NIVEL DE
ENDEUDAMIENTO”

o Folio 165 B: Impreso con numeracién mecénica y contiene el NIVEL DE ENDEUDAMIENTO SIN RESERVAS
de Mapfre Seguros Generales de Colombia

¢ Folio 165: numerado manualmente 'v en el anverso del Folio 165 B, figura CERTIFICACION DEL -
REPRESENTANTE LEGAL CONTADOR Y REVISOR FISCAL de ALLIANZ SEGUROS S.A, contenido de la

informacion totalmente ilegible. . .
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El folio 165 C, o 165 como lo estdn presentando, no qqedé evidenciado dentro del ACTA DE CIERRE Y
APERTURA DE SOBRES citado anteriormente como folio sin'numerar y difiere de la respuesta ofrecida por
MAPFRE respecto a folio 165 C. En este caso, reiteramos que el contenido de dicha pagina es completamente
1leglble

Sumado a lo expuesto anteriormente, causa especial inquietud que el referido folio 165C que no existe ﬂgure
como 000165 numerado manualmente aun cuando todos los folios fueron entregados en numeracion
mecdnica y que adicionalmente dentro de la oferta entregada.por la UT MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A,” ya existiera otro folio numerado con el 000165 de manerg
mecanica, el cual en una cara contiene la hoja (13) de la cdmara y comercio y en la otra cara un texto que
indica “*no es vélido por esta cara*” o
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SEGUROS S.A por ir en contravia de los establecido en el Art. 209 2 de la constitucion Politica relacionado
particularmente con los principios de igualdad, imparcialidad y moralidad.
1

RESPUESTA N° 2: Revisada la observacion el comité determina que la misma es improcedente, por
cuanto el dia y la hora en que se llevd a cabo el acto de cierre y apertura de sobres de la presente
oferta se dejo la constancia que la oferta venifa con errores de foliacién y tal situacion fue
presenciada por los asistentes y delegados de las propuestas.

A si mismo se aclara que el comité puede y estd facultado requerir a los ofertantes para que
entreguen y subsanen informacién o documentos que no son objeto de ponderacidn.

OBSERVACION N° 3: .

ACBEDITACION DE FACULTAD Y DELEGACION DE LILIANA FRANCO VEGA DE ALLIANZ SEGUROS
S.A.

Seg(n los soportes de la oferta presentados por la UT MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA SA. Y
ALLIANZ SEGUROS S.A, el Representante Legal de la referida UT es el sefior José Mauricio Malagén Acosta
Apoderado General de Mapfre Seguros Generales de Colombia y como representante legal suplente el sefior
Carlos Fernando Sénchez Bernal como Representante Legal de Allianz en la ciudad de Ibagué. No obstante,
quien firma la propuesta econémica es la sefiora Liliana Franco Vega- en calidad de representante legal
suplente de quien no se evidencia documentacion soporte como Fotocopia Cédula de Ciudadania,
Antecedentes Procuraduria General de la Nacién, Antecedentes Contraloria General de La Nacién,
Antecedentes Policia Nacional dentro de la propuesta presentada. :

Segtn lo, anterior, en el documento de CONFORMACION DE LA UNION TEMPORAL, Folio 5, Folio 06

,

000006

13 responsablidad de ¢ada aseguradard, no podrd exceder en niogln casd los
porcentazes da participacion sehalados anfetiomende, ¢n ¢ evpalo da que s
eslpulen sancionas a la Unda Temporat,

SEGUNDA ~ uay v se ot

Legal para flodss foy efeclos a JOSE MAURICIO MALAGON ACOSTA.
(dontilicaddo Jon Céduta do Crudadanty. No, 79560 043 de Bcgold, fApoderado
Geparal de MMAPFRE SEGUROS GENERALES OF COLOMBIA S.4. y coma
represemalellegal spplents B CARLOB FERNANDD SANCHEZ BERNAL £on -
Cadula <o O3 e ion : G Tepieseiants regal <6

ALLIANZ SEGUROS S.A..

La Sefiora Liliana Franco Vega no figura como representante Legal Suplente en la Unién Temporal, excepto
por la firma de este documento y de la propuesta econémica folio 314.

"El Pliego cita como Causales de rechazo (pdg.42) entre otras las siguientes condiciones:

,
8.- Cuando quien suscriba la propuesta no tenga la capacidad legal para representar a la persona jurfdica
oferente, o cuando tenga limitacién en cuantia para representar a dicha persona.

que no correspondan a la realidad y por ende atenten contra el principio de la buena fe consagrados en el
articulo 83 de la Constitucién Politica. -

*13.- Cuando se omita firmas en los documentos que hacen parte de la propuesta y qgue por-su naturaleza
deben ir firmados por quien corresponda. * G

En consecuencia, solicitamos muy atentamente la aplicacién del Pliego de Condiciones y el consecuente
rechazo de la propuesta presentada por la UT MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ
SEGUROS S.A por encontrarse inmerso en una causal de rechazo
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RESPUESTA N° 3: Revisada la observacidn, se verifico ante la Cdmara de Comercio de Ibagué, si la
sefiora LILIANA FRANCO VEGA, quien suscribe el acto de Unién Temporal, tiene o no representacion
legal alguna con la compafifa ALLIANZ SEGUROS S.A., de notando que dicha persona es Gerente
Sucursal de la compafifa ALLIANZ SEGUROS S.A. - sucursal Ibagué, desde el 25 de Marzo de 2015,
fecha en la cual fue nombrada mediante acta No. 703 y registrada ante la Cdmara de Comercio bajo
el No. 33998 del 8 de Julio de 2015.

Lo que permite concluir que su participacién en la Unidn Temporal se encuentra revestida de
legalidad y actuacion.

Aunado a lo anterior visto a folio 94 y sus siguientes de la oferta presentada se encuentran los
documentos donde acredita sus antecedentes disciplinarios, fiscales y policivos.

Por lo anterior no le asiste razén a la observacion.

OBSERVACION N’ 4:
PUNTAIJE CLAUSULAS ADICI’ONALES

Conforme establecido en el pliego de Condiciones (Pdg. 40), relacionado con la ponderacién para las clausulas
complementarias, se evidencia que le fueron asignados mayores puntajes a la UT MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A, aun cuando la oferta presentada por LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS otorga mejores condiciones para la entidad. .

\

_En este sentido, segln establece el parrafo 3 del aparte “ponderacién técnica” el cual reza: Las cldusulas
complementarias, para las cuales se contemplen sublimites en tiempo y valor, se calificardn con la asignacién

del maximo puntaje para la propuesta que ofrezca el mismo sublimite sclicitado al proponente que
disminuya el -mismo se calificara con el 50% del puntaje asignado, el puntaje definitivo para LA
PREVISORA, S.A. COMPANIA DE SEGUROS es de 864.7, mientras que para la UT MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y ALLIANZ SEGUROS S.A, seria 845.33

O . t
- ~ Punigjeala Puntaje esperado

Punizgje esperado Razones de Aclarscion
oferta Previsorg seqfiin geglin
4 ohservaciones La obgervaclones
4- RESPONSABILIDAD + CIVIL Previsora S.A. Unién Temporsl
EXTRACONTRACTUAL Mapfre- Allianz
LaUT ofrece SEO.0C0.T0 por
75 15 1.5 evento y $200.000.000
Se otorga. Sublimite | vigenda, La Previsora es més
Blenes bajo culdado, tenencla y contrel| $60.000.000 evento y . amptla al ofrecer $60,000.000
6 (declarados o no) $210.000.000 vigenda evento y $210.000.000 vigenca
Se otorga. Sublimite [aUT ofrece STO.CXL00 por
COPS15.000.000 evento y $20.000.000vigencia.
evento y 35 7 35 La Previsora es més amplia al
Coslos en juicio y asistencia Juridica en COPS30.000.000 ofrecer $15.000.000 evento y
10 | procescs clviles y penales vigencla $30.000.000 vigencla
Se otorga. Sublimile La UT ofrece STO.CC0.00 por
COP516.000.000 evento y520.000.000vigencla.
' eventoy La Previsora s mas amplia al
Gastos de defensa, cauciones y costas COPS30.600.000 ofrecer $15.000.000 evento y
15 | procesales vigencla 3.5 7 3.5 $30.000.0C0 vigencia
La UT oleria can sublimite
Responsabilidadcivilprofesional Errores & r 35 15 7.5 520.000.000 y La Previsora es
Omislones hasta el 20% del valor| Seotorga. Sublimite més amplia en la oferta
28 | asegurado contratado. COPS25.000.000 - $25.000.000
TOTAL PUNTAJE RESPONSABILIDAD Diferencia 3 1avor de
CIVIL EXTRACONTRACTUAL 22 44 22 Previsara 22 puntos
) =
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RESPUESTA N’ 4: No se acepta la observacién y se mantiene la calificacién otorgada en el item
“Clausulas Complementarias”, publicado en el anexo No.5; especificamente, en el ramo de
Responsabilidad Civil Extracontractual, por cuanto revisados nuevamente los folios No. 349, 350, 351
y 352 de la propuesta de la Compafiia La Previsora S.A. Compafifa de Seguros y que fue fielmente
transcrita en el cuadro de evaluacidn, tenemos que la Previsora sublimita las clausulas abajo
relacionadas y por eso se le califica con el 50% de la puntuacién, lo mismo que a la Unién Temporal
Mapfre Seguros Generales de Colombia — Allianz Seguros S.A..

AT} Si Ofz2rtzmos,
S $60.000.000 7 550.000.000 =vanta v 75
= zvanto y ! $2090.000.0030 ¢
Biznzs bzjo cuidzdo, t2nznciz y control $219.092.929 vizzncis.
5 [dzclzrz=dos o no)
3i Ofzrtzmos,
7 3i5 $19.000.0502 3,5
L 20.000.000vi
Costos 2n juitio lr zsistanciz juridics 2n $20.000.009vig
10 procasos Civilesy panzlas

[

Asf mismo, la puntuacién total otorgada a las propuestas fueron ponderadas de acuerdo a lo
establecido en el Anexo No.3.

Por lo anterior, el Comité evaluador se ratifica en la puntuacién final, que se publicd y que se detalla

nuevamente:
RESUMEN EVALUACION TECNICA PROGRAMA DE SEGUROS
EMPRESA IBAGUERENA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL
LA PREVISORA SEGUROS S.A. UNION TEMPORAL MAPFRE-ALLIANZ
ASPECTO PUNTAIE iR B

PARCIAL PUNTAJE TOTAL PARCIAL PUNTAJE TOTAL
Zvzluzcion Tecnics 400 375,15 3243
Ampsros sende caracter chligatorio
Cl3usulzs (300) (Arexo 5) 37515
Tiempode siencién de reclamoz i100) 109
zvzluscion Econorrica 500 s A0
Primzs (100 puntes) 748 91,93
Seducibles (300 puntos) 392,75 459.58

ATOTAL 200 a2, 8427 885,83 885,83
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OBSERVACION DE MAPFRE SEGUROS: El dia 02 de Abril de 2019 a las 03:21 pm, JUAN CARLOS SILVA
ROJAS, Representante de Licitaciones de la empresa MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A, radico las siguientes observaciones:

OBSERVACION N’ 1:

1. Solicitamos rechazar la oferta de la PREVISORA S.A CIA DE SEGUROS por
los siguientes motivos:

A folios 363 y 368 el proponente PREVISORA S.A CIA DE SEGUROS
presenta una oferta condicionada para las pélizas de Responsabilidad Civil
Extracontractual y Responsabilidad Civil servidores Publicos de la siguiente
forma:

CONDICIONES PARTICULARES.

2 “E| Presente documento debe hacer parte integrante de la pdliza, junto con
el original del formulario de solicitud del seguro forma RCF-002-1
debidamente fechado y firmado por el representante legal de la entidad, Io{gmg
estados financieros y demés documentos previos al contrato, el asequrad“@‘g

remitira certificacion de no_conocimiento de siniestros, antes de inicio de
vigencia de la pdliza.” El subrayado es nuestro

3. “La presente oferta comercial tendra validez de 10 dias calendario. En caso
de presentarse un evento que afecte o modifique las condiciones del riesgo,
la misma quedara sin validez automaticamente.”

4. “Términos sujetos a no reclamacion y/o investigaciones a la fecha”

Como se puede observar la PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS esta
condicionando expresamente la propuesta al cumplimiento de Ilas
obligaciones impuestas a folio 363 y 368 incurriendo en causal de rechazo
especifica establecida en el punto 14 del numeral 9 “CAUSALES DE
RECHAZO” del pliego de condiciones del siguiente tenor literal:

“Cuando la propuesta regisire condiciones, modificaciones, y/o
inconformidades respecto a los requisitos y pautas establecidas por EL IBAL
S A. E.S.P. — OFICIAL para el desarrollo del contrato, el valor y/o a la forma
del pago del contrato.”

Por los anteriormente expuesto solicitamos al IBAL rechazar la propuesta
presentada por la PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS, ya que contiene
condicionamiento de dificil cumplimiento por parte del IBAL, y expresamente
prohibido en el pliego de condiciones exponiendo a la entidad a la
incertidumbre en caso de una adjudicaciéon, toda vez que el proponente en
comento tendria la faculta de retirar la oferta si se presenta al menos uno de
estos condicionamientos.
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RESPUESTA N° 1: Analizada la observacién presentada, el comité evaluador determina que conforme
a la carta de presentacion de oferta debidamente diligenciada y suscrita por parte del representante
legal del proponente LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, acepto cada una de las
condiciones exigidas en el pliego de condiciones contentivo de la oferte técnica, determinando que
su cumplimiento era de igual forma trasladado al momento de suscribir el contrato de seguros, sin
que se evidencia un condicionamiento a su propuesta técnica presentada.

Aunado a lo anterior en la propuesta de LA PREVISORA S.A., a folios 340 al 357 donde se encuentran
detalladas cada wuna de las clausulas adicionales complementarias no existe ningin
condicionamiento y por el contrario se encuentran aceptadas en su mayoria.

Por lo anterior, el comité no acepta la observacién presentada, manteniéndose en la habilitacion
integral efectuada en el informe de evaluacidn.

Cordialmente.

DIEGO ANDRES GARCIA|MURILLO |
Abogado Externo

s

-'.—'——_-_——‘

NEISER CAMILO ANDRADE HERNANDEZ
Representante Legal Intermediario de Seguros
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INVITACION N° 022 DE 2019

"De conformidad con el Manuel de Contratacién de La Empresa, Acuerdo 001 de 22 de abril de 2014, Se
procedera a adelantar un proceso de Contratacién — Capitulo I, conforme a lo establecido en el Articulo 17
invitacidn a contratar MODALIDAD INVITACION A CONTRATAR CUANDO LA CUANTIA SUPERE LOS 100
SMMLV'Y SEA MENOR DE 1.000 SMMLV.

CONTRATAR EL SERVICIO DE UNA COMPANIA DE SEGUROS PARA LA ADQUISICION DE POLIZAS CONTRA
TODO RIESGO, QUE GARANTICEN UNA ADECUADA PROTECCION DE LOS BIENES, INTERESES
PATRIMONIALES Y DEL PERSONAL DEL IBAL S.A. ESP OFICIAL.

El comité evaluador ajustdndose al manual de contratacién Acuerdo N° 001 de 22 de abril de 2014,y alas
normas y especificaciones técnicas del IBAL, procede a rendir el informe de evaluacidn de Ia propuesta,
teniendo en consideracién la designacién hecha mediante oficio N° 110-0340 del 26 de Marzo de 2019; el
cual estd integrado por las siguientes personas:

a. Profesional especializado llI - Dr. Wilinton Jaramillo Herrera

Grupo Recursos Fisicos y Servicios Generales

b. Profesional especializado Il Subgrupo Contabilidad - Dra. Luz Marina Yara Acosta

e Impuestos

C. Asesor Externo - Dr. Diego Andres Garcia Murillo

d. Intermediarios de seguros -Reaccién un mundo de seguros Contrato

No. 0069 del 27 de Febrero de 2018.

Segun lo expuesto anteriormente el Comité Evaluador designado para tal fin, procede a cumplir con las
funciones asignadas, atendiendo el perfil profesional que detenta cada uno de sus integrantes: el Juridico,
Técnico, financiero y Econémico; respaldados en la parte técnica exclusivamente en el estudio adelantado
por laempresa que en la actualidad funge como intermediaria de seguros del IBAL S.A. E.S.P. identificada
como Reaccion un mundo de seguros, representada legalmente por el sefior Neiser Camilo Andrade
Hernandez; respondiendo cada uno segun la profesidn que se acredita, asf:

l. VERIFICACION Y SUBSANACION DE DOCUMENTOS REQUERIDOS DOCUMENTOS
JURIDICOS REQUERIDOS

DOCUMENTOS REQUERIDOS A TITULO DE
SUBSANACION SEGUN INFORME DE
PROPONENTE EVALUACION DE PROPUESTAS
UNION TEMPORAL MAPFRE °  Aclaracién del anexo No. Carta de
2 SEGUROS GENERALES DE Presentacién de la Oferta.
COLOMBIA S.A.-ALLIANZ » fotocopialegible de Declaracién de Renta
% SEGUROS S.A. del dltimo afio Fiscal 2017

g A
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UNION TEMPORAL MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.-ALLIANZ SEGUROS S.A.

Allego dentro del término otorgado, mediante documento de fecha 2 de Abril de 2019, con hora 3:21 pm.

1. Aclaracién del Anexo No. 01 Carta de presentacién de la oferta.

Fotocopia legible de Declaracién de Renta del (ltimo afio Fiscal 2017, de MAPFRE SEGUROS

2.
GENERALES DE COLOMBIA S.A. y ALLIANZ SEGUROS S.A.

CONCLUSION

CUMPLE Y SE HABILITA JURIDICA Y FINANCIERAMENTE

Il. DOCUMENTOS DE CONTENIDO TECNICO

CONSOLIDADO CRITERIOS DE ADMISION Y HABILITACION ASPECTO TECNICO

DOCUMENTOS DE

FRCH. PROPOHENTE CONTENIDO TECNICO
1 LA PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS ADMITIDA
UNION TEMPORAL MAPFRE SEGUROS
ADMITIDA

GENERALES DE COLOMBIA S.A.-ALLIANZ
SEGUROS S.A.

lll. VERIFICACION - PONDERACION ECONOMICA DE LA PROPUESTA
De acuerdo al estudio, andlisis y revisién de los documentos de contenido juridico, y de experiencia el
comité procede a la evaluacién de las propuestas econdmicas presentadas por las empresas que
presentaron ofertas:

CONSOLIDADO REVISION PROPUESTA ECONOMICA

V/r total de la oferta
Prop. Proponente Revisién Propuesta Econdmica econdémica (IVA incluido, si
aplica al proceso)
.144.148.064.
.| armevsonasaanor ]
SEGUROS ADMITIDA . -
Puntaje oferta econdmica
467.55 /600
UNION TEMPORAL MAPFRE $937.857.732.00
" SEGUROS GENERALES DE ADMITIDA *Remite cuadro anexo 1
COLOMBIA-ALLIANZ SEGUROS Puntaje oferta econémica
S.A 561.53 [600

Pagina 2 de 3
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IV. CRITERIOS DE EVALUACION

LA PREVISORA SEGUROS S.A. URION TE'\AAS_(')AR[\?ZL RIALERE
sl FENTRE PUNTAJE PUNTAJE PUNTAIJE PUNTAIJE
PARCIAL TOTAL PARCIAL TOTAL
Evaluacién Técnica 400 375,15 324,3
Amparos son de cardcter obligatorio
Clausulas (300) (Anexo 5) 275,15 257,64
Tiempo de atencion de reclamos (100) 100 66,66
Evaluacién Econdmica 600 467,55 561,53
Primas (100 puntos) 74,8 91,95
Deducibles (500 puntos) 392,75 469,58
TOTAL 1000 842,7 842,7 885,83 885,83

V. RECOMENDACIONES DE ORDEN DE ELEGIBILIDAD DE PROPUESTA

Con base en el informe, el comité evaluador recomienda al ordenador del gasto el siguiente orden de
elegibilidad, teniendo en consideracion a la valoracion de las ofertas recibidas.

i PROPONENTE | ordendeElegibilidad || Observacién |
UNION TEMPORAL MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.-ALLIANZ 1 885,83/1.000 PUNTOS
SEGUROS S.A.
LA PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS I 2 ]| 842,7/1.000 PUNTOS

En constancia se firma por el comité evaluador,
diecinueve 2019.

a los Cuatro (04) dias del mes de Abril de Dos mil

DIEGO ANDRES GARCIA MURILLO

Asesor Externo 2

n Mundo de Seguros.
Contrato No.o069 del 27 de Febrero de 2018
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