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Ibagué, 06 de Septiembre de 2017.

Doctor

RAFAEL EDUARDO HERNANDEZ BARRERO.
Secretario General

IBAL S A . ESP

Ibagué

RESPUESTA A DBSERVACIONES AL ACTA DE EVALUACION DE PROPUESTA DE LA
INVITACION N° 135 de 2017, Cuyo objeto es “CONSTRUCCION ‘DE LA RED DE
ALCANTARILLADO AGUAS RESIDUALES EN EL BARRIO VERSALLES CALLE 50 CON
CARRERA 1 SUR DEL MUNCIPIO DE IBAGUE DEPARTAMENTO DEL TOLIMA’

Respetado Docto}:

Por medio de |a presente nos permitimos colocar en su conocimiento las respuestas emitidas y
propuestas por lgs integrantes del comité designado por la entidad, mediante oficio 400-1314
del 04 de Septiembre de 2017, a las observaciones que se recepcionaron dentro del término
de traslado concedido en el cronograma del proceso, a través de la Secretaria General de la
entidad asi, atendiendo el perfil profesional que ostenta cada uno de sus integrantes asi:

|

|
OBSERVACION No. 1: Recibida el 01 de Septiembre de 2017 a las 11:40 am. al correo
oficial de la Se*cretaria General y presentada por William Cardona Olmos y cuyas

observaciones soh las sugwentes

a). El Pliego de cbndmnones de la invitacion 135 de 2017, en el numeral 6. 2 1 EXPERIENCIA
ESPECIFICA ADICIONAL A LA HABILITANTE DEL PROPONENTE -400 PUNTOS establece:

1 o ' ! Longllud ejecumda para I

il RéquLsito T experiencia especifica Puntaje Maximo

- i_._adicional (metros lineales)
Ei oferente = que  haya | Mayor o Igual a | Menor o igual a

* eonstruido, y/o reconstruido, y/o | 100 - 1180 100
amptliado. y/o rehabriitads redes 3y : R
de aicantanllado'r en las que se | Mayora 150~ ;"';9?5’0{ oiguala, . 250 .
haya instalado como minime 70 . Seh S |
ml en luberia | de diametros "Mayora200 | -
iguales © rmayores a 107 ‘

_obtendra pun!ajer ‘

\

Esta experenca adicinnal se verifieara an Ins eontratos y aclas finales y/n de bquidacén
que se aporiaronen el ifem habilitanle de expenencia genetal y especitica

: ; z
asi : y

B S Y e —

Asi las cosas no entendemos porque razén el comité evaluador, en el informe publicado, asigna a
nuestra oferta 100 puntos, cuando nuestra experiencia en instalacion de tuberia mayor a 10" es de
mucho mas de 200 m, con los contratos presentados para demostrar la experiencia general y

especifica, asi:

v

"
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Contrato 044 de 2008 (folios 169 -170)
Tuberia de > 10” instalada es de 68.8 m Contrato 058 de 2011 (folios 173 -181)
Tuberia de > 10” instalada esde 1.223,556m

Asi las cosas, le SO|ICItO amablemente al comité evaluador, asignar correctamente el puntaje a nuestra
oferta.

RESPUESTA.
Una vez revisada la propuesta se pudo constatar la siguiente informacion:
Folio (169 —170):

Acta Final Contrato 0044 de 14 de Abril de 2008;
Suministro e instalacion de tuberia PVC:

DE 10° =25.30 ML
DE 33° =19.50 ML
DE 36" =103.5 ML
DE 48 “ = 24.0 ML
TOTAL :172.3 ML

FOLIO (173 - 178):
Acta final Contrato 058 del 21 de Octubre de 2G11:
Sumlmstro e instalacion de tuberia en concreto certificado norma 1022 ciase 2:

DE12°  =68.34 ML

DE 16 *= =266.65 ML
DE 18 ¢ =304.87 ML.
DE 12" =51.35 ML
DE 14 * =60.20 ML
DE16°* =123.26 ML.
DE 18” =157.18 ML.
DE 14" =1566.40 ML
DE 30 =3 ML
TOTAL =.1.191.25 ML

El comité evaluador se permite manifestar que una vez revisada la informacién en la propuesta
presentada por el sefior Williamn Cardona Olmos de acuerde a ios requerimientos hechos, se
pudo comprobar que efectivamente el proponente cumple con la calificacion en la
EXPERIENCIA ESPECIFICA ADICIONAL A LA HABILITANTE DEL PROPONENTE para un
puntaje de 400 puntos; SE ACEPTA SU SOLICITUD. Pé(
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OBSERVACIO ‘ No. 2: OFERENTE N° 8. CONSORCIO VERSALLES IBAGUE - R.L. JOSE
RICARDO PEN \LOZA FRANCO

jrpf@hotmail.com

El proponente medlante escrito radicado el 04-09-2017 a las 2:15 pm. Ante la Secretaria
General del IBAU. presento las siguientes OBSERVACIONES al informe de evaluacion:

+ la experler}aa especifica presentada, se aporté por los dos integrantes del consorcio
que son el ing. JOSE RICARDO PENALOZA FRANCO como persona natural y la empresa
OBRAS & MAS SAS, tal como lo indica el Documento consorcial. Al observar el anexo
3, a folio #164, este nos indica la presentacién ‘de tres (3) contratos, los ciales e
nimero 16 pertenecen a la empresa OBRAS & MAS SAS Y el numero 69 pertenece
al Ing. ]OSLRICARDO PENALOZA FRANCO; siendo estos identificados con colores
distintivos ¢n el registro nico de proponentes de cada consorciado,

De acuerdo a lo expuesto anteriormente, concluimos que la experiencia fue aportada por
ambos consorciados y no en su totalidad por el ing. JOSE RICARDO PENALOZA F, como lo
indican en el informe de evaluacién, solicito a la entidad sea tenida en cuenta la aclaracién
y habilitar al proponente.

‘ ‘ RESPUESTA
1. De acuerdo con la car‘ca de conformacion del consorcio la partlc:paCion de los mtegrantes es
la siguiente; * dBRAS MAS & MAS 90% *JOSE RICARDO PENALOZA FRANCO 10% -
REPRESENTANTE ;
2. Entre folios 16 y 18 de la propuesta aparece certificado de exnstenma y representacion a
nombre -seguin el folio 16- de OBRAS MAS & MAS S.A.S.
3. Los contratos 060 del 23-04-13 y 054 del 30-05-11 que figuran entre [os folios 165 a178 y
179 a 187, resnectlvamente de la propuesta, aparecen suscritos por parte de P & Z
CONSTRUCCIONES que en principic de forma evidente no integra el CONSORCIO
VERSALLES IBAGUE.
4. En las observaciones al acta de evaluacién presentadas por el CONSORCIO VERSALLES
IBAGUE, su reprbsentante afirma que tales contratos acreditan la experiencia del integrante
OBRAS MAS & MAS S.A.S. sin hacer menciones o acotaciones diferentes.
5. Por lo anterior el Comité Evaluador procedié a. revisar nuevamente la documentacién del
proponente, encontrando que por Acta 0016 del 18-02-2105 de la Asamblea de Accicnistas, la
sociedad OBRAS MAS & MAS S.A.S. adopto ese nombre en remplazo del P & Z SA.S.
(reverso folio 16 de |la propuesta).
6. En consecuencia el estudio y revisién documental deflnltlva -correglda- de la experiencia
general y especn‘lpa del proponente es la siguiente: : . .

EXPERIENCIA ESPECIFICA

N° : CONTRATA | CONTRATIS

CONTR VALOR v oéJETo NTE- | = TA* PLAZ | Fecha| Fecha | DOCUMENT | FOL
ATOY 5 , 0 |Inicio| Fin | oS - 108
FECHA ' '
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$ 55.599.631,64 IBAL CONSORCI
o)
TESORITO
*INTEGRAN
TESP&Z
SAS -HOY
— CONTRATO,
06C DEL REPOSICION RED DENOMIN 165
— 03- |11-12- | ACTA FINAL,
23-04- DE ADQ 45D A
— 05-13 {13 DOCUMENTO
13 ALCANTARILLADO OBRAS 178
: = CONSORCIAL
MAS &
MAS- Y
JOSE
RICADO
PENALOZA
. ‘ FRANCO
INSTALACION TUBERIA 12" ML 35,62 CUMPLE
N° I ' CONTRATA | CONTRAZIS
CONTR NTE TA
" VALOR PLAZ | Fecha | Fecha | DOCUMENT | FOL
ATO Y - OBJETO
Q | Inicio | Fin 0s I0S
FECHA
$ 84.435.815 IBAL CONSORCI
OP&Z
SAS *HOY
054 DEL REPOSICION RED — 179
DENOMIN 14- | 06-12- | CONTRATO,
30-05- DE ————— | 45D A
ADO 06-11 | 11 ACTA FINAL
11 ALCANTARILLADO — 187
OBRAS
MAS &
MAS
INSTALACION TUBERIA 8” ML 54,08 CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 12" ML 89,20 CUMPLE
N® CONTRATA | CONTRATIS
CONTR NTE TA
VALOR PLAZ | Facha | Fecha DOCUMENT | FOL
AT Y OBJETO
0 |Inicie ! Fin os 105
FECHA
1633 ALCALDIA | CONSORCI CERTIFICACIO
DEL 05- CONSTRUCCION IBAGUE oJYL o 14.06 N, ACTA 188
08-14 |.$ 1,975.068.075 REDES DE | AINTEGRAN | 6M 09‘14 5 FINAL, A
ACUEDUCTO TE JOSE : DOCUMENTQ | 210
RICARDO CONSORCIAL
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| PENALOZA
‘ FRANCO
INSTALACION TUBERIA 8" ML 665,37 CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 10” ML 70,40 + 94,50 © CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 16" ML 7949 + 70,59 CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 20" ML 117,25 + 5839 CUMPLE

7. Por consiguieﬁte, el proponente CONSORCIO VERSALLES IBAGUE presento por parte de
sus dos integrantes contratos para demostrar la experiencia especifica, cumpliendo con el
respectivo requisito, razén por la cual el Comite Evaluador rectifica el pronunciamiento inicial

respecto a la propuesta respectiva.

CONCLUSION ESTUDIO JURIDICO Y REVISION DOCUMENTAL: OFERENTE N° 8.

CONSORCIO \éERSALLES IBAGUE -

ADMITIDA.

R.L JOSE RICADO PENALOZA FRANCO:

e

e
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OBSERVACION No. 3:

Recibida el 04 de Septiembre de 2017 a las 3:24 P.M. Al correo oficial de la Secretaria
General y presentada por Fabian Mauricio Trilleras Lasso y cuyas observaciones son las

siguientes:.

OBSERVACION 1:

Al ceiiirmos al pliego de condiciones, base para el informe de evaluacién, tenemos lo

siguiente:

4.4. EXPERIENGIA (GENERAL Y ESPECIFICA)
4.4.1. EXPERIENCIA GENERAL DEL PROPONENTE

Se exigird minimo un (1) contrato relacionado con el objeto contractual, cuya sumatoria
sea igual o exceda el 100% del presupuesto oficial, durante toda la vida profesional y se
actualizara err SMLMV,

Para acreditar esta experiencia, el proponente debera aportar Copia del contrate yio
certificacion de obra, suscrito con entidades legalmente constituidas en Colombia, donde
se establezca el objeto, o actividades relacioradas y su cuantia, junto con la copia de!
acta final y/o liquidacion: ‘

Para darle cumplimiento a la EXPERIENCIA GENERAL se presenta el siguiente contrato:

L EXPERIENCIA GENERAL
N CONTRATA | CONTRATISTA :
Fech | Fech .
CONTRAT | . VALOR | . : NTE PLAZ DOCUMENT | FOU
; OBJETO o a &
O ¥ FECHA , : . o | os 0s
t i lnicio | Fin
243 DEL s CONSTRUCCT | CORTOLIMA: | FABIAN MAURICIO . 2
11-07-14 ON : TRILLERAS LASSO 23- i 149-
189.121.1 MESE | os- | contrato | 1%
3013 | COLECTORES _ g |09} 150
) S ANITARIOS
VALOR EXPERIENCIA $ 18912113012 _ CUMPLE

En la copia del cclmtr,ato anexo al proceso se ve claramente qué se cumple con el
requerimiento de la EXPERIENCIA GENERAL, (1) un contrato relacionade con el objeto
contractual, en este caso"CONSTRUCCION DE COLECTORES" cuya sumateria sea igual
o exceda el 100% del presupuesto oficial.

En ninguna parte de los plieges dice que la EXPERIENCIA GENERAL, no puede ser
presentada como EXPERIENCIA ESPECIFICA, donde tenemos:

4.4.2, EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE.

Haber ejecutado minimo un (1) contrato de obra civil relacionado con la construccion, ylo
reconstruccién, ylo ampliacién, y/o repesicidn y/o rehabilitacion de redes de alcantarlilado, 1
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en las que se haya instalado tuberia de diametros iguales o mayores a 10", trabajando a
gravedad o a presidn, durante toda la vida profesional.

El proponente 'debera aportar copia del contrato de obra suscrito con entidades
legalmente constituidas en Colombia, junto con acta final y/o de liquidacién donde permita
verificar la actwrdad de instalacién de tuberfa igual o mayor a 8", trabajando a gravedad o

i
a presion. |
P -~

Se ve claramente que la experiencia especifica se puede certificar como minimo .con un (1)
civil relacionado con la ejecucidn’ de obras de alcantarillado, en el
siguiente parrafolhabla del requerimiento de la instalacién de tuberias mayores a 10", pero
también se puede apreciar que en el siguiente pdrmrafo habla del requerimiento de
instalacidn de tulberia de 8“. '

contrato de obri

De este modo el comité omite que con la EXPERIENCIA GENERAL presentada por el
integrante del CONSORCIO CTA VERSALLES 2017, FABIAN MAURICIO TRILLERAS
LASSO, también se cumpie con el requerimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA, como
se aprecia a conﬁlinuaciéh (tomado de la pagina 3 del contrato presentado y de la pagina

1 del Acta Final d
|

CONTRATO Dt
ENTRE LA CO
FABIAN MAL

el mismo):

Doo243

OBRA PUBLICA Mo,

PORACIOMN AUTONOMA REGIONAL DEL TOLIMA - CORTOLIMA Y
ICIO TRILLERAS LASSO

1 i

UL

6‘14 ——
»ga@ N ';N

SUSCRITO

20

f CODIGO TRAZABILIDAD [ 5.10.02.03

I,,_,'_I_-_.. e e : . E

dotar a todos 8 s 1fab=u=kdores ce los elementos de proteccrﬁn roquendos PDRarg Sus Inbora=
16. El conliratistha debera contar con (o5 elementos de proteccion parsonal requendes poara Yus
trebajos. CLAUSULA TERCERA - DEBERES DE CORTOLIMA: Seran los establacidos on
el anticulo 4 de |a Ley 80 de 1983. CLAUSULA CUARTA « VALOR CONTRATQ, Para todos
los efectos legales y fiscales &l wvalor tolal del presente contrato asciende a Ja surma de
CIENTO CINC MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL NDWVECIENTO:
CUARENTA ¥ INCO PESOS COM SETENTA ¥ NUEVE CENTAVOS {$105. 327 ©45.71)

I

Micte.. con 1 WVIA, incluido., de acuerdo a2 la propuesta scondomica presentada por sl
Contratisla:
DESCRIPCION DE LA ACTIWIDAD | UNIDAD | CANTIDAD VaLOR COSTO TOTAL
UNITARIO )

PRELIMINARES
Localtzac'an Yy replantec Mt 753.38 1.700.C0 1.280.695.1X)
Excavacvones a mano en material M3 475.18 16,000.00 7,602 B0 (X1
comin -

xCaAVacKones a mbru: en M3 256.22 25.000.00 6,405,500.()({
conglomarado o
Hass en arena M3 58.16 65, 000.00 3,815,400.00
Rellenc compeaclado con materiat da A3 396 .64 9. 000,0C 3,569, 760,00
SxXCavAcTIOn :
Suministro ¥ complactada de recebo M3 108.32 59,000.00 G.AND BB X)
8 maquina
REDES
Suministro e insiafpcion Qubarla PVC Mi_ 298 00 a0, 700.00 3,907, 200 00
sanitara de 8 : . R
Suminisiro & instalacién tuberla ML 607 35 36,000.00 . Z1.R64.600.041
Novafort da 8°
Suministro & matalpordn lubeﬂa =1 ML 50.Q0 225.000.00 11,250,.000.30
cameanio centrifugada de 2 ;
Suministro a lnstalaclon ailla Lind. 16.00 77,000 .00 1.232.000.00
yeenovalont dae 8” 8 6 PR
Cargue, Irsnsportd y dia;:O‘iGIon de M3 188.2a 12,000.00 1,995,360 On
sobrantas C—
LEAJAE ¥V EDZOS
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.’::;-5 . AN_EIO DE ACTAS DE 0OBRA CIVIL — -
d - e y - £
' [omivsio de Ora My 1<) e 1] de aia ov 1011 RTIconian TU W,
[OBHTC COMIRUEON 1251 A DE CELLCTORES SMITAR08, SCIOR GRAGA UL moam:m § 50 Wisth
. VICIOAE - 1L CAPOIY - 10RO LUMCAY, MUNC $40.0F LLMEAY TOUMM. o 33001
ACTA SINAL B_MM'J- Sman
TLATD A 0hty, ) v,
TOW RATTA FA80 W0 TR TR TR [RCAMTI O s Uorivs 11 e repornte s e 910
SRS O QLM LG [ORTT SGAMCH MO, A 11 96 ey 0 K11
CAMTIOADMS CORTARCTLM 8 FANTIORD ISR ACTA TATIGAD MUMAADA
Ueidod Cpotded  Veias Pitorle Yoim: et [T Yoot Sotal Lareidad Valee Toty
1
[ me X $1 143 o &) 1y N 111 0] e
) [ [ 314200 30 00} | i1 A uce | 1t ) 14 ¥ Mt
[ ) Y s deaze] M 33 %0 00| 1] & 10 SAm TS 3¢ 0
- 3] 8 0 Him. N3 1 f0n. 150,00 XY 4193000
", T [ 119 7M X000 03 16f 3 72 00 1 ] 10% ¥i0)
) [T FA %0 Ta T o] T T oK [IRETY]
m [T mmg’ 33007 20 0, ot a0 w0of § 1% 000
- e 130 12000 440 0 1oy L0 Lo 0o SO NG 0
. au smw:m{ » L 9 8 Tnde LU TR TY Y
tnd T3 37 02 11232 60 sl } . [ P
n} [1E) $12:00 ummmj 0129 § &alianio LAt 9% Mo00

Se aprecna claramente el suministro e instalacién de tubena de 8” y de 24", cumpliendo
con los requerimientos de la EXPERIENCIA ESPECIFICA solicitada en el punto 4.4.2
EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE, donde se evidencia la instalacién de
tuberias de mayores e iguales a 10” en su primer pérrafo, y mayores o iguales a 8” en su
segundo pérrafo, desconociendo tajantemente la presentacién de esta EXPERIENCIA
ESPECIFICA presentada por el integrante del CONSORCIO CTA VERSALLES 2017,
FABIAN MAURICIO TRILLERAS LASSO, justificando asi la distribucion de los porcentajes
de participacion del CONSORCIC CTA VERSALLES 2017,

Si bien es cierto otro de los integrantes del CONSORCIO CTA VERSALLES 2017, aporta

otro contrato para completar [a

EXPERIENCIA ESPECIFICA ADICIONAL A LA

HABILITANTE DEL PROPONENTE - 400 PUNTQS, para poder cumplir can dicho reguisito,
y asi ser merecedores al puntsje Méaximo otorgado por este, como se aprecia a

continuacion:

!

EXPERIENCIA TSPECIFICA

cuUnMeLE

~N CONTRAT | CONTRATIS
CONTR WALOR a € ™ PLAZ Fech Fach, DOCUMEN H
v - wcha H
ATO ¥ OBIETD . FOLIOS -
Iniria Fin TOS
FECHA
. = ArAFIACTO | Errusmnc [T & a4 A
7. e0n TR AN ~ v ROPRCERNT
S RMEIORAMIE araTE
~To VErrANATR
SEreADILIT A =L TR TN COMNTRAT
S ExEr IO RED> ARLA A o au-:rJ\.
8.0 . ALCANT ARIL CE LA E S 21. 1=3 T 24 A%G .
- ~o " az-1o uouchc) anz
Q. AT A
' cOoLLECTORD Fitdme
B
Qg Rm A
N -
LI IR-PN
AT A LA KN TORERTA, 107 *al 21 64 - { SiotAe L
]
k

INETALACION TUBERLA 12~ e

0% 77

o S e e Y LT LT

T

Soe.en

= AELE

4

L’
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Esto se hace apegado al pliego de2 condiciones donde reza textualmente “Para el caso de
cansarcios ¥y Uniones temporales a experiencia _especifica serd la sumatoria_de la

experiencia de los integrantes”

Con todo esto se le reitera al COMITE EVALUADOR, que no puede desconocer la
EXPERIENCIA presentada por el integrante del CONSORCIO CTA VERSALLES 2017,
FABIAN MAURICIO TRILLERAS LASSO, la cual cumple con la EXPERIENCIA GENERAL y
con la EXPERIENCIA ESPECIFICA, y que la EXPERIENCIA ESPECIFICA, presentada por otro
integrante del CONSORCIO CTA VERSALLES 2017, BENJAMIN ORLANDO ARANA
OSUNA, se presenta para complementar ia presentada por FABIAN MAURICIO TRILLERAS
LASSO, y asi obtener el puntaje maximo otorgado por la EXPERIENCIA ESPECIFICA
ADICIONAL A LA HABILITANTE DEL PROPONENTE - 400 PUNTOS. :

Por otro lado, al ver la calificacién presentada al OFERENTE JOSE RICARDO RIANOQ, el
COMITE EVALUADOR hace una Observacién fa cual anexo a continuacién:

OBSERVAC|ONES El proponente acredita la experiencia general y especifica con el
Contrata 043 del 23-05-07 suscrito con el [BAL, por cansiguiente con base en el principio
de primacia de lo sustancial sobre lo formal (art 38, Acuerdo No. 001 de abril 22 de 2014 -
Manual de Contratacion IBAL-, el hechc de que el proponente haya presentado dicho
contrato con &l rotulo de experiencia general, nc genera ¢l incumplimiento def requisito de
ia experiencia especifica. ‘ , .

No se entiende porque no se califican las propuestas con el mismo rasero o con los mismos

criterios teniendo en cuenta que el COMITE en la evaluacién de la propuesta del

OFERENTE C‘DNSORCIO CTA VERSALLES 2017, hace referencia a lo siguiente:
OBSERVACIONES:

1. El oferente solo presenta el contrato detaHado en al cuadro antenor para acreditar
axperiencia esfpecn" ica,

De este modo;si revisan la propuesta pueden apreciar que La EXPERIENCIA GENERAL Y
ESPECIFICA se encuentra relacionados en el ANEXO 3 solicitado en el pliego de
condiciones, as desconcertante ver que aqui no se aplica- lo que reza en ta anterior
observacion "don base en el principio de primacia de los sustanc:a sobre lo formal (art. 36,
Acuerdo No. 001 de abril 22 de 2014 — Manual de Contratacién IBAL” donde es claro gue
el contrato presentado para' la EXPERIENCIA GENERAL, cumple también con la
EXPERIENCIA ESPECIFICA, independientemente del cuadro en el que se relacione.

|
SOLCITUD 1;

Con lo anterior me permito solicitar al comité evaluador, revisar la observacién presentada,
y habilitar la prq)puesta del CONSORCIO CTAVERSALLES 2017, en cuanto al cumplimiento
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. de la EXPERIENCIA ESPECIFICA, ya gue al presentar la. EXPERIENCIA GENERAL Y
ESPECIFICA el integrante. del CONSORCIQ. CTA VERSA'LES 2017, FABIAN MAURICIO
TRILLERAS LASSC, cumple con la emgencua del mayor parcentaje de participacién en el
("ONSORCIO en este ¢aso e 85% '

RESPUESTA: -

El propone'nte acota los puntos 4.4., 4.4.1 y 4.4.2 del pliego para advertir que el contrato 243
del 11-07-14 que aparece entre los folids 149 y 150 de la propuesta, claramente registra el
suministro e instalacién de tuberia de 8” y 24", sin embargo al hacerlo no contempla la
totalidad del texto de los apartes del Pliego de Condiciones que cita para justificar su
observacién, toda vez que la documentacién que debe presentarse para comprobar la
experiencia general y la especifica son diferentes. Es decir para la experiencia general basta
con aportar el contrato de rigor o certificacién del mismo sin adjuntar copia de otro tipo
de documentos. Pero para ei caso de la experiencia especifica debia allegarse el
contrato _junto_con el acta final o de liquidacion. Como puede verificarse en la propia
observacion dei proponente, en su propuesta y en el estudio juridico y revisibn documental de
su propuesta, el oferente solo hizo entrega de copia del contrato 243 del 11-07-14 (f 149 y
150), es decir sin acompaiarlo del acta final o _de liquidacién pertinente. DEBE
RELATARSE AQUI QUE EL PROPONENTE NO INCLUYO EN SU PROPUESTA EL ACTA
FINAL -DE DICHO CONTRATO- QUE HASTA AHORA REGISTRA DENTRO DEL TEXTO
DE SU OBSERVACION.

En este orden de ideas el Comité Evaluador solo podia validar dicho contrato para dar por
cumplida la experiencia general.

Asi las .cosas, la . conclusidon del Comité Evaluador respecto al incumplimiento del
CONSOQRCIO CTA VERSALLES 2017 del requisito de experiencia especifica, es correcta por
lo cual confirma que su propuesta incurre en causal de rechazo.

Para mayor ilustracion se trascriben los puntos 4.4., 4.4.1 y 4.4.2 del pliego de condiciones y el
cuadro del informe de evaluacién donde quedo registrada la revision de la experiencia
aportada por el proponente.

4.41. EXPERIENCIA GENERAL DEL PROPONENTE

Se e_xigiré minimo un (1) contrato relacionado con el objeto contractual, cuya sumatoria
sea igual o exceda el 100% del presupuesto oficial, durante toda la vida profesional y se
actualizara en SMLMV )

Fara :au.redltar esta experiencia,. el proponente debera aportar Copia del contrato y/o
certificacion de obra, suscrito con entidades legalmente constituidas en Colombia, donde
se establezca el objeto o actividades relacionadas y su cuantia, junto con la copia del
acta final y/o liquidacion.

4.4.2. EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE.

Haber ejecgtado minimo un {1) contrato de obra civil relacionado con la construccién, y/o
recpnstrucmon, y/o ampliacién, y/o reposicion y/o rehabilitacion de redes de aicantariliade, ‘

4

/
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en las que se haya instalado tuberia de diametros iguales o mayores a 10", trabajando a
gravedad 0 a présmn durante toda la vida profesional.

El' proponente debera aportar copia del conirato de obra suscrito con entidades
legalmente constituidas en Colombia, junto con acta final y/o de liquidacién donde permita
verificar la actav}iad de instalacion de tuberia igual o mayor a 8", trabajando a gravedad o
a presion. i

Nota: No seran consideradas la experiencia (General y Especifica) que se pretenda
acreditar con ccmiemos interadministrativos para cuyo desarrollo se haya subcontratado
la totalidad de Ia gjecucion de la obra y no se aceptaran contratos de admmlstracwn
delegada, ni autp certificaciones de experiencia. -

Cuando se iraite|de consorcios o uniones temporales, cada.uno de los integrantes debera
acreditar la experiencia, con la copia del contrato'y acta final y/o de liquidacién, junto con
el RUP de cada:uho de los integrantes. Para ¢l caso de consorcios o uniones temporales
la experiencia e§pEC|f:ca sera la sumatoria de la experiencia de los integrantes.

Para el caso de ?la experiencia especifica, se permite que la misma sea acreditada en su
totalidad por uno de los integrantes del consorcio o unién temporal, No obstante, si esto
ocurre, éste integrante debera tener una part:c:pacmn lgual o mayor al 60% en el
cONSorcio unién te poral. _

Nota:. Por ser n condicionamiento habilitador, su no aporte en los términos aqui
establecidos o acreditacion de la experiencia exigida serd causal de rechazo de la
propuesta, venf acion que debera hacer el Comité, debiendo dejar constancia en el
acta. - : '

EXPERIENCIA GENERAL

N° | CONTRATAN | CONTRATISTA Fech Fech
i ) . . . (-1d
CONTRAT | VALOR TE _ PLAZ | a DOCUMENT | FOLI
OBJETO ‘ a -
O Y FECHA ; _ .0 |Inici| oS oS
Fin
: ' 0. .
243 DEL ; .| CONSTRUCCI | CORTOUMA | FABIAN MAURICIO s i |1
11-07-14 j "ON ’ TRILLGERAS LASSO | CONTRAT | 149-
18912113 COLECTORES J MESE| 09- | O5-.| —
0,12 : S 14 |- 15 .0 150
| SANITARIOS ‘
VALOR EXPERIENCIA $ 189.121.130,12 CUMPLE
_ EXPERIENCIA ESPECIFICA '
N° - | CONTRATA ! CONTRATIST ,
CONTRA . NTE A Fech
VALOR PLAZ | Fecha DOCUMEN
TOY ‘ OBJETO a FOLIOS
' ‘0 Inicio © TOS
FECHA : L Fin
006 DEL $ AMPLIACION | EMPUMELG | UT.C& A | 10 21-05- | 24- | CONTRATO, 152 A 157
28-04-09 | 7.608.273.852,82 Y AR REPRESENTA | MESE 09 09- | ACTA DE

==
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MEJORAMIEN NTE S 10 | UQUIDACIO
TO BENJAMIN N, ACTA
REHABILITACI ORLANDC FINAL
ON RED ARANA
ALCANTARIL OSUNA
ADO
COLECTORES
QUEBRADA
LA MELGARA
INSTALACION TUBERIA 10" ML 52184 CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 12" ML 405.77 CUMPLE
INSTALACION TUBERIA 12" ML 55444 CUMPLE

|

%Y
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OBSERVACION ‘12:

Para la siguiente observacién quiero traer a colacién procesos celebrados por EL IBAL S.A.

E.S.P. en el transcurso del afio 2017.

DE ALCANTARILLADO
EN EL §ECTOR DE LA
CALLE 84 ENTRE
CARRERAS 1- 1Y 2
DEL BARRIO
BUENAVENTURA

Restriccion

INVITACION 'OBJETO VALOR RESTRICCION RESTRICCION OBSERVACIONES
No. ' OFERTAS OFERTAS
| ECONCMICAS ECONOMICAS
PUEGO DE ESTUDIO DE
. - CONDICIONES NECESIDAD o
008 CONSTRUCCION DE $201.665.249 Las propuestas Las propuestas | Pagina 25 del pliego
REDES DE ACUEDUCTO - habiles cuyo valor habiles cuya valor de condiciones.
Y CIONEXIONES este por fuera de! este por fuera del
DOMICILIARIAS EN EL _rango entre el 95% rango entre el 95% Pagina 16 del
BARRIQO CALUCAIMA DE y el 100% de! .y el 100% del Estudio de
LA CIUDAD DE IBAGUE presupuesto presupuesto Necesidad.
i oficial,serén oficial,serdn '
calificados con (0) calificados con (0)
puntos y al no puntos y al no
cumplir con este cumplir con este
aspecto seran aspecto seran
) rechazadas. rechazadas.
012 EJECYCION DE LAS $2.482.755.771 l.as propuestas Las propuestas Pagina 36 del pliego
OBRAS FIVILES PARA LA habiles cuyo valor habiles cuyo valor de condiciones,
OPT|MIZACION Y este por fuera dei este por fuera del
RECUPERACION DE LAS range entre el 95% rango entre el 95%
REDES DE ACUEDUCTO y el 100% dei y el 100% del
PARA GARANTIZAR LA presupuesto presupuesto
CONTIINUIDAD DEL oficial,seran oficial, serén
SERVICIO DE calificadios con (0) calificados can (0) Pagina 23 del
ACUBDUCTO POR purtos y al no puntgs y.al no Estudio de
PARTE (BE LA EMPRESA cumplir con este curnplir con este Necesidad.
IBAGU ERENA DE aspecto seran aspecto seran
ACUEDUCTO Y rechazadas. rechazadas.
ALCANTARILLADO BAL ) ’
$.A. E|S.P. OFICIAL
o1 REPOSICION DE RED $ 101.537.362,03 Menor Valor sin Menor Valor sin Se modifica

Restriccign

. artificiaimente bajos.

mediante respuesta
a observacién
presentada porun

posible oferente

pagina 4, donde &l
IBAL, afirma que

pone un tope con ef

fin de evitar precios

quedando de ia
siguiente forma: Ei
valor de la
propuesta no podra
ser superior al
presupuesto oficial

=
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ni inferior al 95% del |
mismo so pena de
rechazo.

EJECUCION DE OBRAS

047 $ 3.001.165.654 Las propuestas Las propuestas Pagina 34 del plego
PARA EL habiles cuyo vaior habiles cuys valor de condiciones.
MEJORAMIENTO Y este por fuera del este por fuera de!
OPTIMIZACION DEL rango entre el 95% rango entre el 95%
SISTEMA DE y el 100% del y el 100% del
ALCANTARILLADO ¥ presupue sto presupuesto
RECUPERACION DE LA oficial,seran oficial,seran
MALLA VIAL FRENTE A calificados con (0) calificados con (0) Pagina 23 de!
LAS INTERVENCIONES puntos y &l no puntos y al no Estudio de
REALIZADAS EN LA cumplir con este cumplir con este Necesidad.
CIUDAD, PARA aspecto seran aspecto seran
GARANTIZAR LA rechazadas. rechazadas.
CONTINUIDAD ¥
EFICIENCIA DEL
SERVICIO DE
ALCANTARILLADO EN
EL PERIMETRO
HIDROSANITARIO DE
LA EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO IBAL
S.A.E.S.P. OFICIAL.
109 MANTENIMIENTO Y $ 8.04B.108.6460 Las propuestes Las propuestas Pagina 48 del pliego
OPTIMIZACION DE LA habiles cuyo valor habiles cuyo valor de condiciones.
MALLA VIAL URBANA este por fuerz del este por fuera del
DEL MUNICIPIO DE rango entre f 75% rango entre el 5%
IBAGUE REALIZANDO y el 100% det yel 100% de!
LA REPOSICION Y presupuesio presupuesto
REPARACION DE LAS oficial, serén oficial serén
REDES DE calificados con (Q) calificados con (Q) Pagina 25 del
ALCANTARILLADO DE puntos y al no puntos y al no Estudio de
LA ZONA URBANA DEL cumplir con este cumpiir con este Necesidad.
MUNICIPIO DE IBAGUE aspecto seran aspecto seran
. rechazacias. rechazadas,
110 OPTIMIZACION DE LA $1.780.343.724 Las propuestas Las propuestas Pagina 37 def pliego
BOCATOMA SOBRE EL habiles cuyo valor habiles cuyo valor de condiciones.
RIQ COMBEIMA EN LA aste por fuera del este por fuera del
CIUDAD DE IBAGUE ango envre el ?5% | rango entre &l 95%
y el 100% del y el 100% del
presupuesto presupuesto
oficial serdn oficial,serén
calificados con (G} calificados con (C) Pagina 22 gel
puntos y ai no puntos y al no Estudio de
cumplir con este cumplir con este Necesidad.
aspeclo serzn aspecto seian
rechazadas. rechazadas.
17 REPOSICION RED DE % 26B.361.571,73 Las propuestas Las prapuestas Pagina 33 del pliego
ALCANTARILLADO habiles cuyo valer habiles cuyo valor de condicicnes.
ENTRE LAS CALLES 17 Y este por fuera del este por fuera del
18 CON CARRERA 22 rango entre el 5% rango entre el 95%
SUR Y ENTRE LAS y el 100% del y el 100% del
CARRERAS 21Y 22 CON presupuesto presupuesto
CALLE'18 DEL BARRIO oficial seran oficial,serdn
SAN ISIDRO DEL calificados con {(0) calificadas con (0) Pagina 19 del
MUNICIPIO DE 1BAGUE, puntos y al nc puntos y ai no Estudio de
DEPARTAMENTO DEL cumplir can este cumplic eon este Necesidad.
TOLMA aspecto seran aspecto seran
- . rechazadas. rechazadas.
132 REPOSICION RED DE $ 107.224.185,00 Menor Valor sin .Menar Velor sin Se modifica
ALCANTARILLADO DE | Restriccion Raestriccidn mediante respuesta

e
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AGUAS RESIDUALES EN : a observacion
EL SECTOR DE LA ’ presentada por un
CARRERA 10 A ENTRE posible oferente
CALLES 97 B Y 98 DEL pagina 2, dande el
| BARRIO ARKALA 1BAL, atirma que Las
FRIMERA ETAPA DEL . propuestas habiles
MUNICIPIO DE IBAGUE cuyo valor este por
~TOUMAY fuera del rango
REPQSICION RED DE entra el 95% y el
Al CANTARILLADO DE 100% del
A$UAS RESIDUALES EN presupuesto
|EL $ECTOR DE LA oficial,seran
CARRERA 10 A ENTRE calificados con (0)
CALLES7 Y97 A Y puntos y al no
SECTOR DE LA CALLE . C . cumplir con este
97 A ENTRE CARRERAS aspecto seran
10 A Y 12 DEL BARRIO ‘ o rechazadas.
ARKALA PRIMERA : ‘ C
ETAPA DEL MUNICIPIO
OF I8BAGUE TOLIMA.,

Despues de la relacion de contratos anterior y de las restricciones que exige el IBAL S.A.
E.5.P. OFICIAL, en la presentacion.de las ofertas economicas de sus procesos, me permito
relacionar el proceso objeto de esta evaluacion.

INVITACION O08’JETO VALOR RESTRICCION RESTRICCION OBSERVACIONES
No. OFERTAS OFERTAS '
ECONOMICAS ECONOMICAS
PUEGO DE ESTUDIO DE
: CONDICIONES NECESIDAD : .
135 COLL\ISTRUCCION DE LA $92.627.352,00 No existe Las propuestas Pagina 15 del
RED ALCANTARILLADC Restriceion. habiles cuyo vaior Estudio de
AGUAS RESIDUALES EN este por fuara del Necesidad,
ELBARRIO VERSALLES rango entre el 95% - S
CALLE 50 CON y af 100% def
CARRERA 7 SUR DEL presupuesta
MUNICIPIO DE IBAGUE oficial,serdn
DEPARTAMENTO DEL calificados con (0}
TOLIMA. puntos y al no
cumplir con este
. aspecm seran
i ‘ | rachazadas.

Como primera medida, me causa mucha curiosidad al tramité que le estan dando al
proceso objete de esta evaluacién, si como se puede apreciar en la refacion de procesos
contractuales realizados por el IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL, 2 lo largo del afio 2017, se
evidencia que las propuestas econdmicas presentadas por debajo del 95% del presupuesto
oficial, son consideradas por la entidad como ofertas con precios artificialmente bajOS y
deben ser rechazadas. : '

Siendo mas eispecn’fic'os, hablemos de los procesos enmarcados entre el rango de
"MODALIDAD DE CONTRATACION CUANDO LA CUANTIA SUPERE LOS 100 SMMLV Y
SEA MENOR DE 1.000 SMMLV”, en esta relacién las invitaciones 021 y 132, donde en las

respuestas a las observaciones afirma que “pone_un tope con el fin de evitar precios
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artificialmente bajos, quedando de la siguiente forma; Ef valor.de la propuesta no podré
ser superior al presupuesto oficial ni inferior a! 95% del mismo so pena de rechazo”y “Las
ropuestas habiles cuyo valor este por fuera del rango entre el 95% y el 100% del

presupuesto o_ﬁcia}, serdn calificados con (0) puntos y al no cumplir con este aspecto serdn

rechazadas.”

Deduciendo de este modo. que las propuestas que estdn fuera del 95% y 100% del
presupuesto oficial, deben ser calificadas con (0) puntos y rechazadas y no como en este
caso particular que llaman al OFERENTE INCOBELCI S.A.S., a que justifique los precios de
su propuesta que a criterio del JEFE DE GRUPG TECNICO DE ALCANTARILLADO son
“APARENTEMENTE BAJOS”, el COMITE DE EVALUACION, teniendo en cuenta las
explicaciones dadas por el OFERENTE, decide admitir la PROPUESTA, y después de la
revisién le recomienda a la entidad adjudicar el proceso teniendo én cuanta la siguiente

tabla: -

. ADJUDICACION DE INVITACION N* 135 DE 20617
CONSTRUCCION DE LA RED DE ALCANTARILLADO AGUAS RESIDUALES EN EL
BARRIO VERBALLES CALLE 60 CON CARRERA 1 SUR DEL MUNCIPIO DE IBRAGUE
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

E! Comité Evaluador fija ef orden de clegibilidad de 1a siguiente manera:’

ROEN .

CLECILLIDAR | PROPONENTE No NOMBARE ECONOMICA ; ACICIONAL | TOTAL
1 PROPONENTES |INCOBELCH v Aa00 1000
2 CAROPONENTE 13 [CONSORICIO R 2027 580 A00 p=1:1{v]
3 PROPONENTE 16 lOONSORCIO TRILNFO 567 a00 267
- PROPCMENTE S RUTH ZAMBRAND SALAZAR 550 400 as60
s PROPONEMNTE 4 |PEDAC GERMWAN CONTRERAS 547 a00 242
[ PAOPONENTE 7 |1OSE RICARC O RIANO 53 |00 a8
E PROPONENTE 2 |MAGALLY REYES PaTIND EEX] 400 2235
8 PROPONENTE 10 [HERNANDD SANOOVAL G 535 400 935
-] PROPONENTE 15 [PROINCO INGENIERIA SAS 523 <00 923
10 PROPONERNTE 14 [COMSOROO ALCANTARILLADD 8D 2017 520 400 Sac
a1 PROPONENTE 6 {wWiluaMm CaRDORNA OLMOS 510 108 HI0

ADSUDICACION

£! Comité Evaluador recomisnda la adjudicacién al proponente:

PROPONENTE: - INCOBELCIS.AS.
NIT - ] 900.088.145-2
TIFO DE EMPRESA; JURIDIGA
REGIMEN COMUN
Valor de (a cferta econémica § 78.39527%
Orden_de Begibilidag 1 .
VYALOR A CONTRATAR $ 78399.279 MCTE
1

Desvirtuando de manera imparcial los lineamientos de la entidad para este tipo de

procesoes.

Para darle mas soporte a este “BENEFICIO” otorgado por el COMITE EVALUADOR al

OFERENTE INCOBELCI SAS, desconace fo publicado por la entidad en su ESTUDIO DE

e
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NECESIDAD de fecha 04/08/2017 para el mismo proceso, en su pagina 15 de 24, literal f,
donde tenemos:

T CADIGO: GJ-R-01

qu 2 ESTUDIO DE NECESIDAD FECHA VIGENGIA]]

. 2018:10-12

S. I . G SISTEMA INTEGRADO DE GESTION VERSION: 05

' ‘ Pagina 16 de 25

.- No se aceptardn moditicaciones a ias cantidades de obra ni a las unidades de
madida emilidas por LA ENTIDAD CONTRATANTE.

4.~ En caso de error an la suma de |2 lisia de cantidades y precios, el resultado latal
cofrecto sera al qua s& oblenga de revisar dichas sumas.

: #.- Si da las correcciones efectuadses se derivara(n) alguna(s) modificacidn{es) en &l
| vaior de las oferfas, el IBAL S.A E.S.P ~ procaderd a comunicar a la Totalidad de ios
| proponentes la{s) modificacién{es) realizada(s). A la propuesia a |3 cual sa la realice
| estas correcciones y gue el proponente que no las acepts,. su oferta serd calificada
con cerc (0) puntos. : T -

f.- Las propuestas hablles cuyo valof tota) corregido estén por fuera del rango
comprendidc antre b 85% ¥ el 100% del presupuasto, oficial seran calificadas con
carc (0) puntos y sl no cumplir con este aspecto serédn rachazadas.

Haciendo caso omiso e incumpliendo con el Manual de Contratacion del IBAL S.A. ES.P.
OFICIAL, en su “ARTICULQ 26.- ESTUDIQ DE LA NECESIDAD. Todo proceso contractual
gue adelante el IBAL S.A. E.S.P. OFICIAL, iniciard con la elaboracidon del estudio de la
necesidad con el cual se justifics técnica, juridica, financiera y econdmicamente Iz-_z’-'pbsterior
apertura_del proceso contractual, y servird de soporte para efectuar las exigencias v/o
condiciones para contratar.” ' ' : T

SOLICITUD 2: .

Con lo anterior me permito solicitar al comité evaluador, revisar la observacion presentada,
y cumplir con los lineamientos de la entidad en los procesos contratados en el transcurso
del afio 2017 y con lo establecido en el ESTUDIO DE LA NECESIDAD, “Las propuestas
hébiles cuyo valor este por fuera del rango.entre el 95% v el 100% del presupuesto oficial,
serdn calificados con (0) puntos y al no cumplir con este aspecto serdn rechazadas.”

RESPUESTA. ) ‘ )
El IBAL S.A E.S.P doficial informa que conforme al cronograma de la invitacion No 135 de 2017 el

término establecidp para presentar las observacicnes al pliego de condiciones fue el 10 de Agosto de
2017 y para dicha fecha no se presentaron observaciones at pliego; ‘Por lo tanto se evidencia que el
término establecido para‘allegar observaciones vencié y consecuentemente el pliego de condiciones
Quedo en firme tal como se publicé. Por consiguiente se Rechaza su solicitud.

arillado Jefg Seccion de Gonjabilidad e Impuestos

ALFREDOW JREO LADINO
Profesional Sgcretaria General.
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